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INLEDNING

Forord

Personalansvarsnamnden publicerar varje ar en rapport med en redogorelse for sin
verksamhet och med referat av darenden som namnden har prévat under det gangna aret.
I den har rapporten, som ar nummer 36 i ordningen, redovisas drenden som namnden

har avgjort under ar 2023.

Petra Lundh
Ordforande
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1 Inledning

INLEDNING

Allmanna bestdmmelser om myndigheters personalansvarsndmnder finns bl.a. i
myndighetsférordningen (2007:515). Sarskilda regler om personalansvarsnamnden vid
Polismyndigheten finns i 44-46 8§ forordningen (2022:1718) med instruktion for
Polismyndigheten och i arbetsordningen for Polismyndigheten.

Materiella bestdammelser som personalansvarsndmnden har att tillampa finns i bl.a.
lagen (1982:80) om anstéllningsskydd (LAS), lagen (1994:260) om offentlig
anstallning (LOA), forordningen (2014:1105) om utbildning till polisman och
anstéllningsforordningen (1994:373). Arbetsgivarverket har i sin skriftserie med
vagledning for statliga arbetsgivare vid provning av fragor om anstallningsskydd gett ut
Anstéllning i staten och Statsanstélldas tjansteansvar, bada fran ar 2020.

Namndens sammanséttning framgar av 44 § férordningen med instruktion for
Polismyndigheten. Namnden bestar av rikspolischefen, som ar ordférande, tva
personalforetradare, tre foretradare for myndigheten som rikspolischefen bestammer
och tva av regeringen sarskilt forordnade ledamoter. Rikspolischefen bestammer vem
som ska vara vice ordférande i ndmnden.

Under verksamhetsaret 2023 bestod namnden av foljande personer.

Ordinarie ledaméter

Petra Lundh
Anders Thornberg

Susanne Eberstein
Carin Lennquist
Fredrik Modigh
Erik Ottoson

Par Renberg
Tomas Stjernfeldt
Hékan Oberg

Ersattare

Pernilla Bergman
Annelie Granstedt
Ann Gustafsson
Jarl Holmstrém

Katharina von Sydow

rikspolischef (ordférande), fran och med den 1 december
2023

rikspolischef (ordfdrande), till och med den 30 november
2023

fore detta riksdagsledamot

bitradande regionspolischef

HR-direktor

riksdagsledamot

avdelningsordforande, ST inom polisen

andre vice ordférande, Polisforbundet

byrachef (vice ordforande)

bitradande avdelningschef

sektionschef

forste vice avdelningsordforande, ST inom polisen
bitradande regionpolischef

ordférande, Polisférbundet

Néamnden &r beslutfér nar ordféranden och minst fyra andra ledaméter ar néarvarande.
Né&r drenden som &r av principiell natur eller av annan stdrre vikt handlaggs bor minst
sju ledamdter vara narvarande.

Namnden prévar fragor som anges i 25 § forsta stycket myndighetsforordningen for
anstéllda vid myndigheten, om inte annat anges.
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INLEDNING

Néamnden prévar fragor om

1  skiljande fran anstallning pa grund av personliga forhallanden férutom vad galler
arbetstagare som innehar provanstallning,

avstangning, och
3 disciplinansvar.

Namnden prévar efter 6verklagande dven fragor om disciplinpaféljd, avskiljande och
avstangning gallande studenter vid polisprogrammet (9-12 88§ férordningen om
utbildning till polisman).

Némndens ansvarsomrade omfattar alla anstéllda vid Polismyndigheten. Undantagna &r
de arbetstagare som enligt 34 § LOA i hithdrande fragor har att svara infor Statens
ansvarsnamnd.

Namndens sekretariat Iamnar upplysningar om handlaggningsfragor. Se sidan 2 for
kontaktuppagifter.

1.1  Anhangiggo6rande av &renden hos ndmnden

Uppstar fraga om att prova huruvida en anstalld inom Polismyndigheten ska skiljas fran
sin anstallning pa grund av personliga forhallanden eller fragor om avstangning eller
disciplinansvar ska den polisregion eller avdelning déar den anstéllde har sin placering
genast anmdla detta till nimnden. Med att ”fraga uppstar” avses att myndigheten far
kannedom om att nagon anstalld grovt har asidosatt sina aligganden mot arbetsgivaren
(avskedande), att en anstéllds personliga forhallanden utgor sakliga skal for uppsagning
eller att en anstélld har asidosatt sina skyldigheter i anstallningen (disciplinpaféljd), och
att det darfor finns anledning for namnden att préva fragan om skiljande fran
anstallningen eller om disciplinpafoljd ska meddelas.

Utredning i ett arende fOretas av den polisregion dér en arbetstagare har sin placering.
Vad géller arbetstagare vid Polismyndighetens avdelningar gors utredningen av
polisregion Stockholm. Beslut att anméla ett drende till PAN fattas av regionpolischef
respektive avdelningschef. Av anmalan till PAN ska framga hur polisregionen eller
avdelningen ser pa det patalade forhallandet.

Preskriptionsreglerna i 7 och 18 88 LAS medfor att &renden om avskedande eller
uppsagning kan behova handlaggas skyndsamt, varfor kontakt i sadana fall omedelbart
bor tas med ndmndens sekretariat.

Preskriptionsreglerna innebar att en uppséagning eller ett avskedande inte far grundas
enbart pa omstandigheter som arbetsgivaren kant till mer an tva manader innan
underréattelse lamnades, eller om sadan underréattelse inte lamnats, tva manader fore
tidpunkten for uppsagningen eller avskedandet. Preskriptionsfristen borjar 16pa nar
arbetsgivaren far kannedom om att brottmalsdomen vunnit laga kraft, nar arbetstagaren
erkanner den brottsliga garningen och arbetsgivaren kan dverblicka situationen eller nar
arbetstagaren vidgar faktiska omstandigheter som, utan att vara brottsliga, framstar som
sa klandervarda att skiljande fran anstéllningen bor prévas.
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INLEDNING

Anmalan till namnden kan ocksa géras av riksdagens ombudsman (JO) eller av
Justitiekanslern (JK). Klagomal fran enskilda tas inte upp till prévning av ndamnden.

Ett arende kan dven initieras av domstol genom att domstolen vid atal inhamtar
namndens yttrande huruvida den tilltalade kommer att skiljas fran sin anstéllning vid
fallande dom (29 kap. 5 § forsta stycket 6 brottsbalken).

1.2 Handlaggning vid ndmnden

Nér ett arende anhangiggjorts hos ndmnden beslutar ordféranden huruvida ett
forfarande infor ndmnden ska inledas eller ej. Har anmélan gjorts av JO eller JK ska
beslut om att inte ga vidare med arendet fattas av namnden. Vid denna prévning ska
bl.a. de hinder mot prévning som uppstélls i 17-19 88 LOA respektive 7 § fjarde stycket
och 18 § andra stycket LAS beaktas.

Beslutar ordftéranden eller namnden att forfarande ska inledas, utfardas en skriftlig
underrattelse till arbetstagaren som samtidigt ges tillféalle att yttra sig i &rendet. Néar det
géller ett drende om avskedande eller uppségning utfardas &ven varsel till den centrala
arbetstagarorganisation som den anstallde tillhor.

| arenden som galler yttrande till domstol inhdmtar namnden i sin tur yttrande fran den
atalade arbetstagaren och vanligtvis dven fran den berdrda polisregionen eller
avdelningen samt, i forekommande fall, den atalades arbetstagarorganisation.

Till ndmnden ar knutet ett sekretariat. Foredraganden vid ndmnden har befogenhet att
begéra in forklaringar, upplysningar och yttranden i arenden som anmalts till ndmnden
och i dvrigt vidta de atgarder som behovs for att bereda arendet och som inte ankommer
pa ordféranden eller namnden.

Nar ett arende har beretts sker en prévning av drendet. Arendena avgors efter fore-
dragning. Namndens handlaggning ar som huvudregel skriftlig, men arbetstagaren har
mojlighet att instélla sig personligen vid namndens sammantrade, om han eller hon sa
onskar och namndens ordférande beslutar att sa lampligen kan ske.
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VERKSAMHETEN UNDER DET GANGNA ARET

2 Verksamheten under det gangna aret

2.1  Statistiska uppgifter
Personalansvarsnamnden har hallit tolv sammantraden under aret.

Under aret inkom totalt 189t &renden. Arendena fordelar sig enligt foljande.?

Inkomna &renden under aret 2023 2022

Arenden dér domstol eller Aklagar- 102 84
myndigheten har begart yttrande huruvida en
polisanstalld kommer att skiljas fran sin
anstéllning genom avskedande eller
uppsagning vid héndelse av en fallande dom
eller ett godkant strafforeldggande. Har
redovisas ocksé de arenden om skiljande fran
anstallningen som anmalts till n&mnden av en
polisregion eller avdelning. Sadana arenden
kan &ven innefatta yttranden till domstolar.

Disciplinpéfoljd for tjansteforseelse 79 56

Overklagade beslut om skiljande respektive 7 10
avstangning fran polisutbildningen

Overklagade beslut om disciplinpaféljd 0 1
avseende polisstudenter

Summa 188 151

Inkomna arenden under aret fordelade 6ver riket®. Siffror inom parentes
avser ar 2022.

Yttranden till Tjansteforseelser/

Polisregioner och avdelningar domstolar m.m. forseelser pa

utbildningen
Polisregion Bergslagen 73) 6 (5)
Polisregion Mitt 7(8) 5 (5)
Polisregion Nord 4(2) 6 (10)
Polisregion Stockholm 27 (21) 27 (6)
Polisregion Syd 19 (12) 10 (11)
Polisregion Vast 12 (23) 14 (6)
Polisregion Ost 9(7) 8(9)

! Vissa arenden avser mer &n en anstalld.

2 Ett av drendena avsag 6verklagande av beslut som inte var dverklagbart. Detta drende redovisas
darfor inte nedan.

3 Atta arenden avség personer som inte var anstéllda vid Polismyndigheten. Dessa drenden redovisas
darfor inte nedan.
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VERKSAMHETEN UNDER DET GANGNA ARET

HR-avdelningen 0(2) 1)
Ekonomiavdelningen 3(0) 0 (0)
Nationella operativa avdelningen 1(0) 0(2)
Nationellt forensiskt center 2(0) 0 (0)
Réttsavdelningen 3(1) 1(1)
It-avdelningen 0 (0) 1(0)
Overklagade avskiljanden fran - 7
polisutbildningen

Overklagade avstangningar fran - 03
polisutbildningen

Overklagade disciplindrenden fran - 0(1)
polisutbildningen

Summa 94 (79) 86 (67)

Avgjorda arenden under aret*

Arenden dar domstol eller Aklagarmyndigheten har énskat yttrande om en polisanstalld
kommer att skiljas fran anstallningen i handelse av fallande dom eller godkant straffcre-

laggande.

Antal 2023 2022
Poliser 48 55
Civilanstallda 25 11
Summa 73 66

Arenden om skiljande fran anstéllningen som har anmalts till namnden av en
polisregion eller en avdelning. Sadana arenden kan ocksa innefatta yttrande till domstol.
Har redovisas aven arenden om skiljande fran anstallningen som foranletts av ett arende
om yttrande till domstol eller Aklagarmyndigheten.

Antal 2023 2022
Avskedande 95 5
Uppségning 118 3

4 Uppgifterna avser antal anstallda och inte antal &renden. Ett drende kan alltsa avse flera anstallda.
% Av de avskedade personerna var atta poliser och en civilanstalld.
® Av de uppsagda personerna var fyra poliser och sju civilanstallda.
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VERKSAMHETEN UNDER DET GANGNA ARET

Avskrivna 567 50

Summa 76 58

Arenden om disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Antal 2023 2022
Poliser 67 38
Civilanstallda 7 6
Antal 2023 2022
Varning 50 25
Loneavdrag 22 18
Avskrivna 2 1
Summa 74 44

Polisutbildningen.®

Antal 2023 2022
Fréan polisutbildningen éverklagade beslut om 8 7
skiljande
Fréan polisutbildningen éverklagade beslut om 0 3
avstangning
Fran polisuthildningen éverklagade beslut om

L 0 0
disciplinpafoljd
Summa 8 10

" Merparten har skrivits av pa grund av att det aktuella atalet har ogillats eller darfor att grund for ett
skiljande fran anstéllningen inte bedémts foreligga trots en fallande dom. Darutéver har ett antal
medarbetare avslutat sina anstallningar pa egen begaran.

8 Tva arenden avsag 6verklaganden av beslut som inte var 6verklagbara.
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REFERAT AV ARENDEN

3 Referat av arenden

| det foljande l&mnas en redogorelse for de arenden som avgjorts av personal-
ansvarsnamnden under ar 2023. | flertalet arenden aterges namndens motivering i sin
helhet. Av bl.a. utrymmesskél har dock vissa referat begrénsats. Referaten ger darfor
inte alltid en fullstandig bild av ndmndens stéllningstaganden. | syfte att underlatta for
den som vill ta del av handlingarna i enskilda arenden lamnas upplyshingar om
arendenas diarienummer samt var i namndens protokoll arendena aterfinns.

Redovisningen av drendena avser férhallandena per den 31 december 2023.

Kopior av beslut kan begaras fran namndens sekretariat. Se sidan 2 for
kontaktuppgifter.

3.1 Arenden om skiljande fran anstallningen

311 Inledning

Skiljande fran anstallningen kan ske genom avskedande eller genom uppségning av
personliga skal. Av 18 § lagen (1982:80) om anstallningsskydd (LAS) framgar att en
arbetstagare far avskedas om han eller hon grovt har asidosatt sina aligganden mot
arbetsgivaren. Reglerna om uppségning finns i 7 § LAS. Ddr anges att en uppsagning
ska vara grundad i sakliga skél. Sakliga sk&l for uppségning foreligger inte om det &r
skaligt att krava att arbetsgivaren bereder arbetstagaren annat arbete hos sig.

Ett avskedande respektive en uppsagning enligt LAS far inte grundas enbart pa om-
standigheter som arbetsgivaren har kant till mer an tvad manader innan underréattelse
enligt 30 § samma lag lamnats eller, om nagon sadan underréattelse inte lamnats, tva
manader fore tidpunkten for avskedandet/uppséagningen. Enligt praxis borjar tidsfristen
I6pa nar arbetsgivaren fatt kinnedom om den aktuella handelsen. Néar en arbetstagare &r
misstankt for brott borjar fristen 16pa forst nar de ndrmare omstandigheterna har blivit
utredda och arbetsgivaren kan 6verblicka situationen. Sa anses vara fallet nar arbets-
tagaren har erkant brottet eller medgivit ett handlande som — utan att vara brottsligt —
framstar som sa klandervart att skiljande fran anstéllningen bor 6vervagas. Skiljande
fran anstallningen kan aktualiseras ocksa nar det under férundersokningen star klart att
det finns bindande bevisning om att den anstallde har begatt en brottslig garning. |
6vriga fall, dvs. vid mera komplicerad och fornekad brottslighet, raknas fristen fran det
att arbetsgivaren har fatt kainnedom om att den fallande brottmalsdomen har vunnit laga
kraft.

| forevarande avsnitt redovisas under punkten 3.1.2 drenden dar avskedande eller
uppségning har skett och under punkten 3.1.3 &renden i vilka grund for avskedande
eller uppségning inte har beddmts foreligga.

PERSONALANSVARSNAMNDEN VID POLISMYNDIGHETEN
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REFERAT AV ARENDEN

3.1.2 Avskedande eller uppsagning
3.1.21 Brott/forhallande i tjansten

PAN-793-141/22 (2023:3)

En handlaggare hade misskdtt sin anstallning.

Utredningen: Handléggaren hade misskott sin anstéllning genom att bl.a. varit olovligt
franvarande vid ett tiotal tillfallen fran arbetsplatsen.

Namnden sa upp handlaggaren.

PAN-793-07/23 (2023:3)

En polisinspektor kunde inte langre vara placerad i sdkerhetsklass.
Utredningen: Polisinspektdren kunde inte langre vara placerad i sakerhetsklass.

Namnden sa upp polisinspektoren.

PAN-793-14/23 (2023:4)

En administrator kunde inte langre vara placerad i sdkerhetsklass.
Utredningen: Administratdren kunde inte l&ngre vara placerad i sékerhetsklass.

Namnden sa upp administratoren.

PAN-793-33/23 (2023:6)

En fotograf kunde pa grund av sjukdom inte utfora nagot arbete av betydelse for
arbetsgivaren.

Utredningen: Fotografen bedémdes pa grund av sjukdom inte kunna utfora nagot
arbete av betydelse for arbetsgivaren.

Namnden sa upp fotografen.

PAN-793-51/23 (2023:6)

En handléggare kunde inte langre vara placerad i sékerhetsklass.
Utredningen: Handlaggaren kunde inte langre vara placerad i sékerhetsklass.

Namnden sa upp handlaggaren.
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REFERAT AV ARENDEN

PAN-793-60/23 (2023:7)

En administrator kunde inte langre vara placerad i sdkerhetsklass.
Utredningen: Administratdren kunde inte langre vara placerad i sékerhetsklass.

Namnden sa upp administratren.

PAN-793-83/23 (2023:7)

En polisassistent kunde inte langre vara placerad i sdkerhetsklass.
Utredningen: Polisassistenten kunde inte langre vara placerad i sékerhetsklass.
Namnden sa upp polisassistenten.

Skiljaktig mening: Tva ledamater var skiljaktiga och anforde foljande.

”Till skillnad fran majoriteten finner vi att det inte har presenterats sddana tillrackliga
faktiska omstandigheter (i enlighet med vad som beskrivs i AD 2022:49) som kan ligga
till grund for ett oberoende beslut av namnden. Under namnda férhallanden anser vi
inte att det foreligger grund for skiljande fran anstillningen. Overréstade i fragan ar vi i
Ovrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-05/23 (2023:8)

En polisinspektor kunde pa grund av sjukdom inte utféra nagot arbete av betydelse for
arbetsgivaren.

Utredningen: Polisinspektoren bedémdes pa grund av sjukdom inte kunna utfora nagot
arbete for arbetsgivaren.

Namnden sa upp polisinspektoren.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anforde foljande.

Till skillnad fran majoriteten finner jag att arbetsanpassnings- och
rehabiliteringsatgarderna ej ar uttémda, det finns lediga arbetsuppgifter, prognosen ar
god och arbetstagaren har arbetsformaga av betydelse for anstallningen. Utifran en
sammanvagd beddmning menar jag att det inte finns grund for skiljande fran
anstillningen. Overrdstad i denna fraga ir jag i dvrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-93/23 (2023:8)

En handl&ggare kunde inte langre vara placerad i sékerhetsklass.
Utredningen: Handl&ggaren kunde inte l&ngre vara placerad i sékerhetsklass.

Namnden sa upp handlaggaren.
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REFERAT AV ARENDEN

PAN-793-97/23 (2023:8)

En polisinspektdr kunde inte langre vara placerad i séakerhetsklass.
Utredningen: Polisinspektdren kunde inte langre vara placerad i sakerhetsklass.
Namnden sa upp polisinspektoren.

Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

”Till skillnad frdn majoriteten finner jag att det inte pévisats tillrdckliga faktiska
omstandigheter som kan laggas till grund for skiljande fran anstallningen. Under
namnda forhallanden foreligger inte grund for skiljande fran anstallningen. Overrostad i
fragan ar jag i 6vrigt ense med majoriteten."

PAN-793-125/23 (2023:11)

En handl&ggare kunde inte langre vara placerad i sékerhetsklass.
Utredningen: Handlaggaren kunde inte langre vara placerad i sakerhetsklass.

Namnden sa upp handlaggaren.
3.1.2.2 Brott/forhallande utom tjansten

PAN-793-10/21 (2023:1)

En administrator domd for brott.

Utredningen: Administratéren domdes for ofredande. Paféljden bestamdes till
dagsboter. Administratoren var tidigare domd for ofredande och dataintrang.

Namnden avskedade administratdren.

PAN-793-32/21 (2023:1)

En polisassistent démd for brott.

Utredningen: Polisassistenten domdes for misshandel och ofredande. Pafoljden
bestdmdes till villkorlig dom.

Namnden avskedade polisassistenten.

PAN-793-16/22 (2023:3)

En polisassistent domd for brott.

Utredningen: Polisassistenten domdes for grovt rattfylleri. Pafoljden bestamdes till
fangelse i en manad.

Namnden avskedade polisassistenten.
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PAN-793-102/21 (2023:6)

En polisassistent domd for brott.
Utredningen: Polisassistenten domdes for dataintrang. Pafoljden bestamdes till dagshater.
Namnden avskedade polisassistenten.

Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

"Till skillnad fran majoriteten finner jag inte att den brottslighet som medarbetaren
blivit domd for bor leda till ett skiljande fran anstallningen. Det arbetssatt och de
metoder som medarbetaren arbetat utifran tycks vara saval spridda som i alla fall delvis
uppmuntrade i organisationen. Detta tillsammans med det faktum att den aktuella
informationsinh&mtningen till sin karaktér ndrmast bor ses som ett utslag av missriktad
dverambition snarare nyfikenhet. Overrostad i denna fraga &r jag i dvrigt ense med
majoriteten.”

PAN-793-11/22 (2023:6)

En polisinspektdr démd for brott.

Utredningen: Polisinspektdren démdes for brott mot tystnadsplikt och 25 fall av
dataintrang. Paféljden bestamdes till dagshater.

Namnden avskedade polisinspektoren.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

"Till skillnad fran majoriteten finner jag inte att den brottslighet som medarbetaren
blivit domd for bor leda till ett skiljande fran anstallningen. Det arbetssétt och de
metoder som medarbetaren arbetat utifran tycks vara saval spridda som i alla fall delvis
uppmuntrade i organisationen. Detta tillsammans med det faktum att den aktuella
informationsinh&mtningen till sin karaktér ndrmast bor ses som ett utslag av missriktad
overambition snarare nyfikenhet. Overrostad i denna fraga ar jag i Gvrigt ense med
majoriteten.”

PAN-793-148/22 (2023:6)

En polisassistent domd for brott.

Utredningen: Polisassistenten domdes for dataintrang. Paféljden bestamdes till
dagsbdoter. Polisassistenten hade darutdver inlett en mycket fortroendeskadlig kontakt
med en underarig flicka som han tidigare hade ingripit mot i tjansten.

Namnden avskedade polisassistenten.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

"Till skillnad fran majoriteten finner jag inte att det foreligger grund for skiljande fran
anstéllningen. Enligt min bedémning kan inte ndmndens beslut anses ligga i linje med

PERSONALANSVARSNAMNDEN VID POLISMYNDIGHETEN

15



REFERAT AV ARENDEN

gallande praxis avseende den atalade brottslighetens omfattning och karaktar.
Overrostad i denna fraga ar jag i 6vrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-154/22 (2023:6)

En polisassistent démd for brott.

Utredningen: Polisassistenten domdes for dataintrang. Paféljden bestamdes till
dagsboter.

Namnden avskedade polisassistenten.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

"Till skillnad fran majoriteten finner jag inte att det foreligger grund for skiljande fran
anstallningen. Enligt min beddmning &r det hdgst tveksamt om ndmndens beslut kan
anses ligga i linje med gallande praxis avseende saval den atalade brottslighetens
omfattning som framforallt dess karaktar. Overrostad i denna fraga ar jag i 6vrigt ense
med majoriteten."

PAN-793-67/23 (2023:7)
En polisassistent hade erként att han hade gjort sig skyldig till brott.

Utredningen: Polisassistenten erkande vid forhor att han hade gjort sig skyldig till
dataintrang och ringa narkotikabrott.

Namnden avskedade polisassistenten.

PAN-793-26/22 (2023:8)

En polisinspektér démd for brott.

Utredningen: Polisinspektdren domdes for misshandel. Pafoljden bestamdes till
villkorlig dom och 50 timmars samhéllstjanst.

Namnden avskedade polisinspektoren.

3.1.3 Ej avskedande eller uppséagning

Under denna rubrik redovisas ett urval av arenden om skiljande fran anstallningen som
skrivits av, eller i vilka det istallet har beslutats om disciplinpafoljd.

3.1.3.1 Brott/forhallande i tjansten

PAN-793-15/23 (2023:8)

Grund for ett skiljande fran anstéllningen ansags inte foreligga avseende en assistent.

Utredningen: Polisregionen har i en anmalan till ndmnden fort fram att assistenten
under flera ar har varit foremal for rehabiliteringsatgarder pa grund av misskotsamhet.
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Personalansvarsnamnden har tidigare patalat allvaret i hans agerande och att han skulle
riskera att forlora sin anstallning om misskdtsamheten inte upphoérde. Han har nu
aterfallit i liknande misskdtsamhet. Misskotsamheten bestar i huvudsak av olovlig
franvaro och att inte iaktta de villkor som gallt for hans rehabilitering. Trots omfattande
rehabiliteringsatgarder har misskdtsamheten inte upphort. Han har inte heller medverkat
till sin rehabilitering pa ett nojaktigt satt. Mot denna bakgrund ar det inte skaligt att
omplacera honom. Arbetsgivaren har saledes fullgjort sin rehabiliterings- och
omplaceringsskyldighet. Det torde darfor foreligga sakliga skal for en uppségning.

Assistenten har fort fram att misskotsamheten har sin grund i sjukdom. Pa grund av en
personlig kris hosten 2022 forvarrades hans hélsa, vilket ar skélet till varfor han aterfoll
i sin misskdtsamhet. Det stdimmer inte att han inte har deltagit i sin rehabilitering. Han
har medverkat efter béasta formaga. Han behover ytterligare insatser for att fa bukt med
sin sjukdom. Arbetsgivaren har inte fullgjort sin rehabiliteringsskyldighet.

Namnden: Av 7 § lagen (1982:80) om anstallningsskydd foljer att en uppséagning fran
arbetsgivarens sida ska vara grundad i sakliga skal. Forseelser i form av misskdtsamhet
kan i sjalva verket ha sin grund i fysiska, psykiska eller sociala forhallanden hos
arbetstagaren. Vid sjukdomsfall dar arbetsformagan paverkas ska arbetsgivarens
rehabiliteringsansvar beaktas. Om en arbetstagare végrar att medverka till
rehabiliterande insatser kan arbetsgivaren anses ha fullgjort sin rehabiliterings-
skyldighet. Har arbetsgivaren inte fullgjort sitt rehabiliteringsansvar foreligger normalt
inte sakliga skal for en uppsagning. Underlatenhet att anmala sjukfranvaro och att
styrka den med ldkarintyg kan anses ha grund i sjukdom och bor i sadant fall inte laggas
arbetstagaren till last i ett uppségningsarende (se bl.a. AD 2013 nr 65).

Personalansvarsndmnden anser det klarlagt att den misskdtsamhet som regionen gor
gallande har ett samband med sjukdom. Av utredningen i arendet framgar att
arbetsgivaren sedan ar 2021 har vidtagit ett flertal rehabiliteringsatgarder med hjalp av
foretagshalsovarden. Namnden anser att det saknas tillrackligt stod for att assistenten
under denna tid har visat pa en allméan ovilja att genomga behandling. Dértill har han
uttryckt sig positiv till ytterligare rehabiliteringsinsatser genom arbetsgivarens forsorg
och har deltagit pa moten med arbetsgivaren under pagaende sjukskrivningsperiod juli—
augusti 2023. Han kan darfor inte anses ha vagrat att medverka till sin rehabilitering pa
ett sadant satt att arbetsgivarens rehabiliteringsskyldighet ar fullgjord. Med hansyn till
att nagra rehabiliteringsinsatser inte har vidtagits sedan augusti 2022, trots
arbetsgivarens kannedom om hans hdlsa och situation, kan rehabiliteringsskyldigheten
inte heller i 6vrigt anses fullgjord. Arbetsgivaren maste darfor vidta ytterligare
rehabiliteringsatgarder. Det aligger assistenten att fullt ut medverka i dessa atgarder.
Underlatenhet att medverka kan medfora att rehabiliteringsskyldigheten anses fullgjord
och att sakliga skal for uppsagning anses foreligga. Mot denna bakgrund féreligger det
inte nu sakliga skl for att sdga upp assistenten frén anstéllningen. Arendet ska darfor
skrivas av.

Namnden skrev av arendet.
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3.1.3.2 Brott/forhallande utom tjansten

PAN-793-135/21 (2023:2)

En polisinspektor domd for grovt rattfylleri och vallande till kroppsskada, grovt
brott.

Utredningen: Tingsratten domde polisinspektoren for grovt rattfylleri och vallande till
kroppsskada, grovt brott. Paféljden bestamdes till fangelse i fyra manader. Domen har
vunnit laga kraft.

Avdelningen dér polisinspektdren har sin anstéllning har fort fram bl.a. att de ser
allvarligt pa den brottslighet som polisinspektoren har domts for. Vid en samlad
beddmning anser avdelningen dock att han inte bor skiljas fran sin anstallning.

Namnden: Arbetsdomstolen har flera ganger uttalat att brottsliga handlingar som begas
av poliser i storre utstrackning an for andra kan anses innefatta ett grovt asidosattande
av den anstalldes skyldigheter gentemot sin arbetsgivare (se exempelvis AD 2018 nr
54). Utgangspunkten nar en polisanstalld har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet,
sasom grovt rattfylleri, ar darfor att denne ska skiljas fran sin anstéllning. Vid
trafiknykterhetsbrott kan emellertid en annan bedémning goras forutsatt att det kan
visas att den anstallde vid garningstillfallet hade ett alkoholmissbruk av sjukdoms-
karaktar. Vidare kréavs att det finns ett samband mellan garningen och sjukdomen, att de
rehabiliteringsatgarder som denne har paborjat dr framgangsrika samt att det saknas en
pataglig risk for aterfall i liknande brottslighet (se exempelvis AD 1992 nr 38).

Polisinspektdren har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet. Att hans agerande har
medfort att en person har drabbats av en svar personskada anser namnden vara sarskilt
forsvarande. Namnden bedémer dock att den aktuella brottsligheten har ett samband
med alkoholmissbruk av sjukdomskaraktar. Av utredningen i arendet framgar ocksa att
polisinspektdren ar behandlingsmotiverad och medverkar till sin rehabilitering.
Rehabiliteringen gar enligt plan och hans behandlande lakare har bedomt att prognosen
for fortsatt nykterhet ar mycket god. Polisinspektoren fullgor sitt arbete pa ett
klanderfritt satt samt beskrivs som en mycket véardefull och uppskattad medarbetare.
Mot denna bakgrund bedémer namnden att det saknas en pafallande risk for aterfall i
liknande brottslighet. Polisinspekttrens agerande kan darmed, om &n med tvekan, inte
anses utgora sadant asidosattande av hans aligganden mot arbetsgivaren att han bor
skiljas fran sin anstallning. Arendet ska darfor skrivas av.

Namnden skrev av arendet.

PAN-793-113/22 (2023:5)

En radiooperatér domd for grovt rattfylleri.

Utredningen: Tingsratten domde radiooperatoren for grovt rattfylleri. Pafoljden
bestamdes till fangelse i tva manader. Domen har vunnit laga kraft.

Polisregionen dér radiooperatdren har sin anstéllning har fort fram bl.a. féljande.
Radiooperatoren foljer den rehabiliteringsplan som har tagits fram. Prognosen for
fortsatt nykterhet bedoms som god varfor det far anses att en pataglig risk for aterfall i
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liknande brottslighet saknas. Regionen anser att han darfor inte bor skiljas fran sin
anstallning.

Namnden: Arbetsdomstolen har flera ganger uttalat att brottsliga handlingar som begas
av poliser i storre utstrackning an for andra kan anses innefatta ett grovt asidosattande
av den anstélldes skyldigheter gentemot sin arbetsgivare (se exempelvis AD 2018 nr
54). Utgangspunkten nar en polisanstalld har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet,
sasom grovt rattfylleri, ar darfor att denne ska skiljas fran sin anstallning. Vid
trafiknykterhetsbrott kan emellertid en annan beddmning géras forutsatt att det kan
visas att den anstallde vid gérningstillfallet hade ett alkoholmissbruk av sjukdoms-
karaktar. Vidare krévs att det finns ett samband mellan garningen och sjukdomen, att de
rehabiliteringsatgarder som denne har pabdrjat ar framgangsrika samt att det saknas en
pataglig risk for aterfall i liknande brottslighet (se exempelvis AD 1992 nr 38).

Radiooperatoren har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet. Namnden bedémer dock
att den aktuella brottsligheten har ett samband med alkoholmissbruk av
sjukdomskaraktar. Av utredningen i drendet framgar ocksa att radiooperatoren ar
behandlingsmotiverad och medverkar till sin rehabilitering. Rehabiliteringen gar enligt
plan. Enligt intyg fran hans behandlingshem bedéms prognosen for fortsatt nykterhet
som god och risken for aterfall i aktivt missbruk som lag med hansyn till hans starka
motivation och vilja till fortsatt nykterhet. Regionen har beskrivit honom som en
mycket kompetent och uppskattad medarbetare. Mot denna bakgrund bedémer
namnden att det saknas en pafallande risk for aterfall i liknande brottslighet. Hans
agerande kan darmed inte anses utgdra sadant asidosattande av aliggandena mot
arbetsgivaren att han bor skiljas fran sin anstallning. Arendet ska darfor skrivas av.

Namnden skrev av arendet.

PAN-793-98/21 (2023:6)

En polisinspektor domd for smitning fran trafikolycksplats och grovt rattfylleri.

Utredningen: Hovratten domde polisinspektoren for smitning fran trafikolycksplats
och grovt rattfylleri. Pafoljden bestamdes till villkorlig dom med samhéllstjanst. Domen
har vunnit laga kraft.

Polisregionen dér polisinspektdren har sin anstélining har anfort att polisinspekttren
tidigare har domts for rattfylleri. Eftersom det ar fraga om ett aterfall i likartad
brottslighet bor bevarandet av den offentliga tjanstens integritet ges foretrade framfor
rehabiliteringsinsatser vid den arbetsréttsliga bedomningen. Polisinspektdren bor darfor
skiljas fran sin anstéllning.

Namnden: Arbetsdomstolen har flera ganger uttalat att brottsliga handlingar som begas
av poliser i storre utstrackning &n for andra kan anses innefatta ett grovt asidosattande
av den anstalldes skyldigheter gentemot sin arbetsgivare (se exempelvis AD 2018 nr
54). Utgangspunkten nar en polisanstalld har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet,
sasom grovt rattfylleri, ar darfor att denne ska skiljas fran sin anstallning. Vid
trafiknykterhetsbrott kan emellertid en annan bedémning gdras om det kan visas att den
anstéllde vid garningstillfallet hade ett alkoholmissbruk av sjukdomskaraktér. Det kravs
vidare att det finns ett samband mellan garningen och sjukdomen, att de
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rehabiliteringsatgarder som denne har pabdrjat ar framgangsrika samt att det saknas en
pataglig risk for aterfall i liknande brottslighet (se exempelvis AD 1992 nr 38).

Polisinspektoren har gjort sig skyldig till allvarlig brottslighet. Det ar dessutom fraga
om ett aterfall i likartad brottslighet i relativ nartid. Brottsligheten bedoms dock ha ett
samband med ett alkoholmissbruk av sjukdomskaraktar. Utredningen visar att
polisinspektoren pa ett framgangsrikt sétt har genomfort behandling mot sjukdomen
och att lakare har bedémt prognosen for ett eventuellt aterfall som Iag.

Namnden bedémer sammantaget att utredningen visar att det saknas en pataglig risk for
aterfall i liknande brottslighet. Agerandet kan darfor inte anses utgora ett sadant
asidosattande av polisinspektorens aligganden mot arbetsgivaren att hon bor skiljas fran
sin anstallning. Arendet ska darfor skrivas av. Avslutningsvis vill namnden dock betona
allvaret i situationen och vara tydlig med att polisinspektdren riskerar att férlora sin
anstallning om hon pa nytt gor sig skyldig till misskétsamhet eller brott.

Namnden skrev av drendet.
3.2 Arenden om avstangning

3.2.1 Inledning

Grundlaggande bestammelser om statligt anstélldas rattsstallning maste enligt

12 kap. 7 § regeringsformen meddelas i lag. En reglering om att statsanstallda far
stangas av fran arbetet och nar sa far ske utgor grundlaggande bestammelser om deras
rattsstalining (AD 2022 nr 49). Den enda reglering om avstangning som i dagslaget
finns i lag &r avstangning for fullmaktsanstéllda enligt lagen (1994:261) om
fullmaktsanstéllning.

3.2.2 Avstangning

Inget att redovisa.
3.3  Yttranden till domstolar

331 Inledning

Enligt 29 kap. 5 8 forsta stycket 6 brottsbalken ska domstolen vid straffméatningen,
utdver brottets straffvérde, i skalig omfattning beakta bl.a. om den tilltalade till foljd av
brottet drabbats av eller om det finns grundad anledning anta att han kommer att drab-
bas av avskedande eller uppsagning fran anstallning eller av annat hinder eller synnerlig
svarighet i yrkes- eller naringsutévning. For att fa underlag for sina bedémningar i den
delen inhamtar domstolarna yttranden fran namnden.

| detta avsnitt redovisas under 3.3.2 de yttranden i vilka ndmnden uttalat att en fallande
lagakraftvunnen dom i enlighet med véackt atal kommer att medféra att den anstéllde
skiljs fran anstallningen, dvs. avskedas eller blir uppsagd. Under 3.3.3 redovisas de
yttranden i vilka ndmnden uttalat att en fallande dom inte kommer att féranleda ett
skiljande fran anstallningen.
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3.3.2 Avskedande eller uppsagning vid fallande dom
3.3.21 Brott i tjansten

PAN-793-131/22 (2023:1)

En polisassistent atalad for misshandel, alternativt tjanstefel.

Atalet: Misshandel — Polisassistenten har uppséatligen i en arrestlokal tryckt upp en
intagen person mot en végg, vilket har medfort smarta.

Tjanstefel — Alternativt har polisassistenten uppsatligen eller av oaktsamhet genom
ovan beskrivna agerande asidosatt vad som galler for uppgiften eftersom det inte
funnits laglig grund att anvéanda vald.

Namnden: Polisassistenten kommer att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av en
fallande dom for misshandel som inte &r ringa. Skulle han daremot démas for
misshandel som ar ringa eller for tjanstefel kommer han inte att skiljas fran sin
anstallning.

PAN-793-18/23 (2023:4)

En utredare atalad for ringa stold, dataintrang och grovt tjanstefel.

Atalet: Ringa stold — Utredaren har olovligen tagit fyra férpackningar med blabar till
ett varde om 249 kr. Tillgreppet innebar skada. Utredaren begick garningen med uppsat.

Dataintrang — Utredaren har for att kunna genomfora atgarderna avseende grovt
tjanstefel nedan berett sig tillgang till uppgift som ar avsedd for automatiserad
behandling genom att vidta atgarder i arendet i polisens program DUR 2. S6kningarna
har inte varit nddvéndiga for att genomféra en viss arbetsuppgift. Utredaren begick
garningen med uppsat. Det hande vid 82 tillfallen.

Grovt tjanstefel — Utredaren jobbar som civil utredare och férundersokningsledare. Hon
har uppsatligen eller av oaktsamhet vid myndighetsutévning asidosatt vad som galler
for uppgiften genom féljande agerande.

Néar ovanstaende drende avseende ringa stéld dverforts till aklagare har utredaren
kontaktat aklagarmyndigheten och med osanna pastaenden om att drendet maste
kompletteras formatt aklagare att besluta att arendet skulle ater till polisen. Nar drendet
aterforts till polisen har utredaren i aklagares namn registrerat att forundersékningen var
nedlagd.

Brottet &r att beddma som grovt eftersom utredaren allvarligt missbrukat sin stallning
genom att hantera arende som rér henne sjalv, garningen inneburit att beslut registrerats
genom att ange annan persons namn och att atgarden ar fortroendeskadlig.

Namnden: Utredaren kommer att skiljas fran sin anstallning om hon doms enligt atalet
eller for dataintrang och/eller grovt tjanstefel. Om utredaren endast skulle domas for
ringa stold talar det mesta for att hon kommer att skiljas fran sin anstéllning. Utredaren
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kommer inte att skiljas fran sin anstallning om hon endast skulle domas for oaktsamt
tjanstefel.

PAN-793-21/23 (2023:4)

En polisassistent atalad for misshandel, alternativt tjanstefel, tjanstefel och osant
intygande, grovt brott.

Atalet: Misshandel — Polisassistenten har misshandlat en person genom att trycka ner
honom i gatan och darefter dunkat hans huvud flera ganger i asfalten.

Tjanstefel — Alternativt har han vid myndighetsutévning uppsatligen eller av
oaktsamhet asidosatt vad som gallt for uppgiften genom att ha brukat ovan angivna vald
som med hénsyn till omstandigheterna varit obefogat och oforsvarligt.

Tjanstefel — Polisassistenten har vid myndighetsutdvning i samband med ett ingripande
uppsatligen eller av oaktsamhet asidosatt vad som gallt for uppgiften genom att han
belagt en person med handfangsel trots att laga forutsattningar for detta saknats.

Osant intygande, grovt brott — Polisassistenten har uppsatligen i en brottsutredning
upprattat ett protokoll éver anbringande av handfangsel, vilket &r en urkund, och i
protokollet felaktigt angett dels att den berdrda personen i samband med ett ingripande
blivit motstravig, faktat med armarna och gjort rorelser ner mot sina fickor innan han
blivit skyddsvisiterad, dels att han hade gjort fortsatt motstand efter att han blivit
nerlagd pa marken. Uppgifterna rér annat &n egna angelagenheter. Atgarden har
inneburit fara i bevishanseende. Brottet &r att beddma som grovt med hénsyn till att det
innefattar missbruk av tjanstestallning.

Namnden: Polisassistenten kommer att skiljas fran sin anstallning vid handelse av en
fallande dom i enlighet med atalet. Detsamma géller om han skulle démas for
misshandel och/eller osant intygande, grovt brott. For det fall han skulle démas for
ringa misshandel och/eller tva fall av tjanstefel kommer han inte att skiljas fran sin
anstallning.

PAN-793-153/23 (2023:11)

Tva polisassistenter misstankta for grovt narkotikabrott alternativt grovt tjanstefel.

Namnden: Polisassistenterna kommer att skiljas fran sina anstéllningar vid handelse av
en féallande dom.

PAN-793-142/23 (2023:12)

En polisassistent atalad for stold, alternativt forskingring och forsok till férskingring.

Atalet: Stéld — Polisassistenten har olovligen tagit patronhylsor som tillhér
Polismyndigheten. Han har haft uppsat att tillagna sig dem. Han har darefter salt
patronhylsorna till Stena Recycling AB. Tillgreppen innebar skada for
Polismyndigheten. Vardet av det tillgripna godset uppgar till totalt 44 575 kr.

Alternativt forskingring och forsok till forskingring
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Forskingring — Polisassistenten har i sin anstallning som polis haft i uppdrag att hantera
patronhylsorna och redovisa eventuell forsaljning till Polismyndigheten. Han har
genom att salja patronhylsorna till Stena Recycling AB och fa pengarna inbetalade pa
sitt eget konto tillagnat sig ersattningen for patronhylsorna. Forfarandet har inneburit
vinning fér honom och motsvarande skada for Polismyndigheten.

Forsok till forskingring — Polisassistenten har i sin anstélining som polis haft i uppdrag
att hantera patronhylsorna och redovisa eventuell férsaljning till Polismyndigheten.
Polisassistenten har vid ett tillfalle 6verlamnat patronhylsorna till Stena Recycling AB.
Bolaget har da inte betalat ut nagra pengar. Fara for brottets fullbordan har varit
uteslutet endast av tillfalliga omstandigheter. Om brottet fullbordats hade det inneburit
vinning fér honom och motsvarande skada for Polismyndigheten.

Namnden: Polisassistenten kommer att skiljas fran sin anstallning om han déms enligt
atalet eller for nagon av de atalade géarningarna.

3.3.2.2 Brott utom tjansten

PAN-793-69/22 (2023:1)

En polisinspektor atalad for ringa barnpornografibrott.

Atalet: Polisinspektdren har berett sig tillgang till och betraktat en barnpornografisk
bild. Han begick garningen med uppsat.

Namnden: Polisinspektoren kommer att skiljas fran sin anstallning vid handelse av en
fallande dom.

PAN-793-132/22 (2023:1)

En polisinspektor atalad for olaga hot och sabotage mot blaljusverksamhet.

Atalet: Olaga hot — polisinspektéren har hotat en ambulanssjukvardare och en
ambulanssjukskdterska med brottslig garning ndr dessa skulle ta hand om en
medvetslGs eller formodat medvetslos person. Hoten har framstallts pa ett satt som varit
agnat att hos var och en av dem framkalla allvarlig radsla for egen eller annans sakerhet
till person eller frid. Hoten har bestatt i uttalanden med innebdrd att han skulle sla eller
misshandla dem samtidigt som han hallit upp en knuten ndve och mattat slag mot dem.

Sabotage mot blaljusverksamhet — polisinspektéren har angripit eller pa annat sétt stort
ambulanssjukvard genom att anvanda hot om vald mot verksamhetens personal enligt
garningsbeskrivningen om olaga hot. Garningen har varit dgnad att allvarligt forsvara
eller hindra utryckningsverksamhet. Ambulanspersonalen kunde till f6ljd av hoten inte
understka den medvetsldsa patienten innan denne bars ut till ambulansen, en
undersokning som varit viktig eftersom utgangspunkten var att patienten kunde vara i
ett livshotande tillstand.

Namnden: Det mesta talar for att polisinspektren kommer att skiljas fran sin
anstallning om han déms enligt atalet eller for sabotage mot blaljusverksamhet. Om han
endast skulle démas for olaga hot kommer dock s inte att ske.
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PAN-793-148/22 (2023:2)

En polisassistent atalad for dataintrang.

Atalet: Polisassistenten har olovligen berett sig tillgéng till uppgifter avsedda for
databehandling genom att géra slagningar i polisens IT-system. Slagningarna har avsett
polisassistentens flickvan samt dennes foraldrar och har inte varit nédvéandiga for
utforandet av viss arbetsuppgift. Det hande vid fyra tillfallen.

Namnden: Mycket talar for att polisassistenten kommer att skiljas fran sin anstéllning
vid héndelse av en fallande dom. Vid beddmningen har personalansvarsnamnden dven
beaktat andra omstandigheter hanforliga till polisassistenten an den atalade garningen.

Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anforde foljande.

”Till skillnad fran majoriteten finner jag inte att det foreligger grund for skiljande fran
anstéllningen i handelse av en fallande dom. Enligt min beddmning &r ndmndens beslut
inte i linje med gallande praxis avseende den atalade brottslighetens omfattning.
Overrdstad i denna fraga r jag i vrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-152/22 (2023:2)

En handlaggare atalad for dataintrang och tre fall av brott mot tystnadsplikt.

Atalet: Dataintréng — Handlaggaren har olovligen berett sig tillgang till uppgift som ar
avsedd for databehandling genom att gora slagning i polisens IT-system som inte var
nodvandig for att genomfdra viss arbetsuppgift. Det hande vid ett tillfélle.

Brott mot tystnadsplikt — Handlaggaren har rojt uppgift som han &r pliktig att
hemlighalla genom att lamna uppgifter fran en mordutredning.

Brott mot tystnadsplikt — Handl&ggaren har réjt uppgift som han har varit pliktig att
hemlighalla. Rojandet har bestatt i att han har berattat om att en person har domts for
rattfylleribrott.

Brott mot tystnadsplikt — Handldggaren har rojt uppgift som han &r pliktig att
hemlighalla. Rojandet har bestatt i att han har fotograferat en dataskarm pa vilken det
har visats uppgifter ur en férundersokning. Handl&ggaren har darefter spridit
informationen genom att via mobiltelefonen skicka bilden till annan person/andra
personer som inte har haft ratt att ta del av informationen.

Namnden: Handlaggaren kommer att skiljas fran sin anstéllning om han doms i
huvudsak i enlighet med atalet eller for uppsatligt brott mot tystnadsplikt. Om han
endast skulle domas for dataintrang och/eller enstaka oaktsamt brott mot tystnadsplikt
kommer sd inte att ske.
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PAN-793-154/22 (2023:2)

En polisassistent atalad for dataintrang.

Atalet: Polisassistenten har uppsatligen olovligen berett sig tillgang till uppgifter som
ar avsedda for automatiserad behandling genom att géra slagningar pa fordon, till vilka
han hade en personlig koppling som blivande eller registrerad dgare. Det hdnde vid sju
tillfallen.

Namnden: Polisassistenten kommer att skiljas fran sin anstallning om han déms i
huvudsak i enlighet med atalet.

Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

»Till skillnad frin majoriteten finner jag inte att det foreligger grund for skiljande fran
anstallningen i handelse av en fallande dom. Enligt min bedémning &r det hogst
tveksamt om namndens beslut ligger i linje med gallande praxis avseende den étalade
brottslighetens omfattning och karaktar. Overrostad i denna fraga &r jag i ovrigt ense
med majoriteten.”

PAN-793-08/23 (2023:3)

En polisinspektor atalad for dataintrang.

Atalet: Polisinspektdren har olovligen berett sig tillgang till uppgifter som &r avsedda
for automatiserad behandling genom att géra slagningar pa personer och fordon i
Polisens it-system PIL (polisens informationsldsning), PMF (polisens multifraga), VTR
(vagtrafikregistret), ASP (allménna spaningsregistret) och DurTva (datoriserad
utredningsrutin och tvangsmedelshantering). Polisinspektdren har en personlig koppling
till personerna och fordonen och slagningarna har inte varit nddvandiga for att
genomfora viss arbetsuppgift. De otillatna slagningarna har gjorts vid 18 tillféllen.

Namnden: Polisinspektoren kommer att skiljas fran sin anstallning om han déms i
huvudsak i enlighet med atalet.

PAN-793-27/23 (2023:4)

En polisinspektor atalad for misshandel och olaga hot.

Atalet: Misshandel — Polisinspektéren har misshandlat sin dotter genom att tagit harda
tag om hennes armar och tryckt henne flera ganger mot kanten av en sang. Han har
darefter tagit tag om hennes kéke och tryckt henne mot en végg eller bord. Han har
sedan tagit tag om hennes armar och slangt ner henne pa golvet samt dragit henne 6ver
golvet mot ytterdorren. Vid ytterdorren har han dragit upp henne pa fétter, hallit tag i
hennes armar och tryckt henne mot dérren/vaggen samt slagit henne pa kinden
alternativt tryckt sin hand mot hennes ansikte. Slutligen har han, i hennes rum, tagit
harda tag om hennes armar samt lagt sin arm om hennes hals och tryckt at. Hon
orsakades smarta, andnod, skrapsar pa fingrarna, blaméarken/rodnader pa armar och
rygg samt rodnad i ansiktet.
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Olaga hot — Polisinspektdren har hotat sin dotter genom att samtidigt som han i hennes
rum holl ett tag om hennes kake sdga att han skulle géra henne medvetslos. Harefter har
han, i hallen, slagit sin knutna ndve i vdggen nara hennes ansikte. Hoten var sadana att
hon kunde forvéntas kanna allvarlig rédsla for sin personliga sékerhet.

Namnden: Polisinspektoren kommer att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av en
fallande dom for misshandel som inte &r ringa. Skulle han déremot démas for
misshandel som &r ringa och/eller olaga hot kommer han inte att skiljas fran sin
anstallning.

PAN-793-35/23 (2023:4)

En assistent stod infor utfardandet av ett strafféreldggande for forsok till bedrageri.

Brottet: Assistenten har till sitt forsakringsbolag gjort en anmélan om att hon tappat sitt
guldhalsband som hon uppgav var vart 13 000-14 000 kr, trots att hon inte forlorat
halsbandet. Till anmélan har hon bifogat ett foto av sig sjalv och halsbandet samt en
forlustanmalan ingiven till Polismyndigheten i vilken hon angett godsets varde till

7 000 kr och en tillaggsanmalan dar godsvardet angavs till ca 13 000 kr. Assistenten
forsokte pa detta satt vilseleda forsakringsbolaget att betala ut forsakringsersattning for
guldhalsbandet med avdrag for sjalvrisk (14 000 kr-1800 kr) 12 200 kr.

Om assistenten hade lyckats, skulle det ha inneburit vinning for henne med 4 950 kr
och skada for forsakringsbolaget med motsvarande belopp. Detta belopp motsvarar vad
en varderingsman, som sett pa fotot av halsbandet, uppskattat halsbandets
marknadsvarde till med avdrag for forsékringens sjélvrisk.

Fara for brottets fullbordan har funnits eller varit utesluten endast pa grund av tillfalliga
omstandigheter, eftersom fotot av halsbandet vid narmare utredning visat sig vara taget
vid en tidpunkt efter att hon sagt sig ha tappat det.

Namnden: Assistenten kommer att skiljas fran sin anstallning om hon lagfors for
brottet.

PAN-793-42/23 (2023:5)

En polisinspektor atalad for vald mot tjansteman.

Atalet: Polisinspektoren har med vald forgripit sig pa en ordningsvakt i dennes
myndighetsutévning. Han har darvid - i samband med att ordningsvakten avvisade en
person fran omradet - tagit ett kraftigt tag runt hans handled och pa sa satt orsakat
honom smarta. Polisinspektoren begick garningen med uppsat.

Namnden: Det mesta talar for att polisinspektoren kommer att skiljas fran sin
anstallning vid handelse av en fallande dom. N&mndens slutliga stallningstagande &r
dock beroende av vad som redovisas i domen och vad som kommer fram i Gvrigt.
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PAN-793-55/23 (2023:6)

En polisinspektor atalad for misshandel.

Atalet: Polisinspektéren har slagit en pojke i huvudet vid eller pa hoger kéke och kind
med en storre ficklampa i metall. Pojken orsakades svullnad och latt rodnad pa hoger
kind och smérta i kéken och ilningar i 6verkakstdnderna samt huvudvark.
Polisinspektoren begick garningen med uppsat.

Namnden: Polisinspektéren kommer att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av en
fallande dom for misshandel som inte &r ringa. Skulle han daremot démas for
misshandel som &r ringa kommer han inte att skiljas fran sin anstallning.

PAN-793-69/23 (2023:6)

En bekladnadstekniker atalad for bedréageri.

Atalet: Bekladnadsteknikern har lamnat in ett paket for vidarebefordran till en viss
adress till Polismyndighetens posthantering. Hon lurade pa det séttet anstéllda vid
Polismyndigheten att tro att hon skickade paketet i tjdnsten och att Polismyndigheten
darmed skulle sta for portokostnaden trots att hon i sjalva verket skickade paketet som
privatperson. Anstallda vid Polismyndigheten l&t harefter skicka paketet till en viss
adress och Polismyndigheten betalade portot om 130 kr, vilket innebar vinning for
bekladnadsteknikern med 130 kr och motsvarande skada fér Polismyndigheten.
Bekladnadsteknikern begick garningen med uppsat.

Namnden: Bekladnadsteknikern kommer att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en fallande dom i enlighet med atalet.
PAN-793-67/23 (2023:7)

Polisassistenten stod infor utfardandet av ett strafférelaggande avseende dataintrang
och ringa narkotikabrott.

Brotten: Dataintrang — Polisassistenten har olovligen berett sig tillgang till uppgift som
ar avsedd for databehandling genom att géra sokningar i Polismyndighetens IT-system,
for att inhamta information om personer fodda pa vissa angivna dagar och i vissa
ndmnda arenden, vilket inte varit nddvandigt for att genomféra en viss arbetsuppgift.

Ringa narkotikabrott — Polisassistenten har olovligen anvént kokain, som ar narkotika.

Namnden: Polisassistenten har skiljts fran sin anstéllning med anledning av de
garningar han kan komma att lagforas for.

PAN-793-75/23 (2023:7)

En polisinspektor atalad for penningtvattsbrott.

Atalet: Polisinspektoren har under perioden 1128 januari 2021 upplatit sitt bankkonto
for mottagande av inséttningar och gjort elektroniska éverféringar, fordelat enligt
nedan.
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- Polisinspektoren har vid 17 tillfallen pa sitt bankkonto mottagit sammanlagt 95 750 kr
i poster om 800-22 000 kr.

- Polisinspektoren har vid 12 tillfallen fran sitt bankkonto gjort elektroniska uttag,
overforingar eller kortkdp, om sammanlagt 55 370 kr, i poster om 60—22 000 kr.

De étgarder polisinspektoren vidtagit har syftat till att dolja att pengarna harror fran
brottslig verksamhet eller syftat till att framja maojligheterna for nagon att tillgodogora
sig egendomen eller dess varde. Polisinspektoren har haft uppsat.

Namnden: Polisinspektoren kommer att skiljas fran sin anstallning vid handelse av en
fallande dom i enlighet med atalet.

PAN-793-95/23 (2023:8)

En handlaggare atalad for stold.

Atalet: Handlaggaren har olovligen tagit sju kuddar och fem fodral till ett ssmmanlagt
varde om 2 860 kronor som tillhérde Ikea Svenska Férsaljnings Aktiebolag. Tillgreppet
innebar skada. Handlaggaren begick garningen med uppsat.

Namnden: Handlaggaren kommer att skiljas fran sin anstallning vid handelse av en
fallande dom.

PAN-793-82/23 (2023:10)

En polisinspektor atalad for dataintrang.

Atalet: Polisinspektdren har genom slagningar i Polismyndighetens it-system olovligen
berett sig tillgang till uppgifter avsedda for automatiserad behandling. Slagningarna har
inte varit nddvandiga for att genomfora viss arbetsuppgift. Det hande vid 46 tillfallen.

Namnden: Polisinspektoren kommer att skiljas fran sin anstallning om han déms i
huvudsak enligt atalet.

PAN-793-86/23 (2023:10)

En administrator atalad for grovt bidragsbrott, alternativt vardslost bidragsbrott.

Atalet: Grovt bidragsbrott — Administratéren har uppsatligen till arbetsléshetskassan
lamnat oriktiga uppgifter eller inte anmalt &ndrade forhallanden som han har varit
skyldig att Iamna enligt lag eller férordning och pa sa satt orsakat fara for att en
ekonomisk forman felaktigt betalas ut uppgaende till sammanlagt 295 547 kr.
Gérningarna &r att anse som grova med hansyn till det sasmmanlagda beloppet och till
att garningarna har ingatt i en brottslighet som har utdvats systematiskt eller i storre
omfattning.

Administratoren har under viss tidsperiod till arbetsldshetskassan inlamnat tidrapporter,
som ligger till grund for utbetalning av arbetsldshetsersattning, vid flera tillfallen angett
att han varit arbetslds eller inte har arbetat trots att han inte har varit arbetslds under
tiden viss tidsperiod. Han har i tidrapporterna sammantaget fér den aktuella perioden
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rapporterat att han har arbetat endast 10 timmar trots att han i sjalva verket har arbetat 2
847 timmar, vilket har lett till att arbetsloshetskassan har betalat ut erséttning fér 352,5
dagar utover vad han har varit beréttigad till.

Vardslost bidragsbrott — Alternativt har administratéren begatt garningen ovan av grov
oaktsamhet.

Namnden: Administratoren kommer att skiljas fran sin anstallning om han doéms enligt
atalet eller for uppsatligt bidragsbrott. Om han endast skulle démas for vardslost
bidragsbrott kommer sa inte att ske.

PAN-793-103/23 (2023:10)

En passkontrollant atalad for ringa narkotikabrott och rattfylleri.

Atalet: Ringa narkotikabrott — Passkontrollanten har olovligen brukat cannabispreparat,
som &r narkotika. Passkontrollanten begick garningen med uppsat.

Rattfylleri — Passkontrollanten har kért personbil efter att ha anvant cannabispreparat,
som ar narkotika, i sddan mangd att det under eller efter farden har funnits narkotika
kvar i hennes blod. Passkontrollanten begick garningen med uppsat.

Namnden: Det mesta talar for att passkontrollanten kommer att skiljas fran sin
anstallning vid handelse av en fallande dom enligt atalet. Vid bedomningen har
personalansvarsnamnden aven beaktat andra omsténdigheter hanforliga till
passkontrollanten an de atalade garningarna. Om passkontrollanten endast skulle démas
for ringa narkotikabrott eller for rattfylleri kommer hon inte att skiljas fran sin
anstallning.

PAN-793-111/23 (2023:10)

En assistent atalad for bidragsbrott, alternativt vardslost bidragsbrott.

Atalet: Bidragsbrott — Assistenten har vid 21 tillfallen till Forsékringskassan lamnat
oriktiga uppgifter i anstkan om tillféllig foraldrapenning (VAB). De oriktiga
uppgifterna har bestatt i att hon uppgett att hon avstatt fran arbete for att varda barn
trots att hon arbetat, haft semester eller sjélv varit sjuk. Hon orsakade genom det fara
for att tillfallig foréldrapenning felaktigt skulle betalas ut eller betalats ut med for hogt
belopp enligt nedan. Erséttning har beviljats och utbetalats enligt ansékningarna till ett
sammanlagt belopp om 61 995 kronor.

Varje ansokan &r att beddma som ett brott och samtliga brott &r att bedéma som brott av
normalgraden da brotten begatts systematiskt och att ssmmantagna utbetalningar skett
till icke ringa belopp. | fraga om de atta brottstillfallen dar fara for felaktig utbetalning
uppgatt till hogst 2 000 kr &r, i andra hand, att bedéma som bidragsbrott, ringa.

Vardslost bidragsbrott — | andra hand gors géllande att assistenten begatt ovan angivna
garningar av grov oaktsamhet.

Namnden: Assistenten kommer att skiljas fran sin anstallning om hon doms for
uppsatligt bidragsbrott. Detsamma galler om hon déms for mer an ett fall av
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bidragsbrott, ringa. Skulle hon daremot domas for endast ett fall av bidragsbrott, ringa,
eller vardslost bidragsbrott talar mycket for att hon inte kommer att skiljas fran sin
anstallning. Ndamndens slutgiltiga stéllningstagande blir beroende av vad som redovisas
i domen och vad som kommer fram i dvrigt.

PAN-793-130/23 (2023:11)

En passkontrollant stod infor utfardandet av ett strafforelaggande avseende valdsamt
motstand och vald mot tjansteman.

Brotten: Valdsamt motstand — Passkontrollanten har uppsatligen satt sig till motvarn
genom att kranga med kroppen och med sin kroppsvikt hindra ordningsvakter i deras
myndighetsutdvning nér de hade omhéndertagit henne med stod av lagen om
omhéndertagande av berusade personer.

Vald mot tjansteman — Passkontrollanten har vid samma tillfalle uppsatligen med vald
forgripit sig pa malsaganden i dennes myndighetsutdvning genom att knda honom i
skrevet med kraftig smérta som foljd.

Namnden: Passkontrollanten kommer att skiljas fran sin anstéllning om hon lagfors for
vald mot tjansteman och valdsamt motstand eller for vald mot tjansteman. Om hon
endast skulle lagféras for valdsamt motstand kommer hon inte att skiljas fran sin
anstallning.

PAN-793-144/23 (2023:12)

En administrator atalad for bokforingsbrott.

Atalet: Administratéren och hennes make har tillsammans och i samférsténd for
rakenskapsaren april-december 2020 och januari-maj 2021 bedrivit naringsverksamhet.
Naringsverksamheten har bestatt av kop och forsaljning av Bitcoin. De har uppsatligen
eller av oaktsamhet asidosatt bokforingsskyldigheten genom att underlata att bokfora
affarshandelser och uppratta eller bevara underlag for varje affarshandelse. Till foljd
harav har rorelsens forlopp, ekonomiska resultat och stallning inte i huvudsak kunnat
beddmas med ledning av bokfdringen.

Namnden: Administratéren kommer att skiljas fran sin anstallning om hon déms for
uppsatligt bokfaringsbrott som inte ar ringa. Skulle hon daremot domas for oaktsamt
bokforingsbrott kommer hon inte att skiljas fran sin anstéllning.

PAN-793-169/23 (2023:12)

En handlaggare atalad for ofredande och misshandel.

Atalet: Ofredande — Handlaggaren har betett sig hansynslost mot ett barn genom att ga
emot honom i rask takt med ett kappliknande foremal i handen och sedan ta tag i hans
jacka i halshdjd och trycka mot hans hals/brost. Garningen kunde forvéntas kréanka
barnets frid pa ett kannbart satt. Han begick garningen med uppsat.

Misshandel — Handl&ggaren har misshandlat en man genom att ta ett grepp om hans
hals. Mannen orsakades smarta och rodnad. Han begick garningen med uppsat.
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Namnden: Handlaggaren kommer att skiljas fran sin anstallning om han déms for
misshandel som inte ar ringa. Skulle han déremot démas fér misshandel som ar ringa
och/eller ofredande kommer han inte att skiljas fran sin anstallning.

3.3.3 Ej avskedande eller uppsagning vid fallande dom
3.3.31 Brott i tjansten

PAN-793-136/22 (2023:1)

En polisassistent och en polisinspektor atalade for tjanstefel.

Atalet: Polisassistenten har beslutat om och verkstallt en kroppsvisitation av en person
trots att laga stod saknats for atgarden. Genom detta asidosatte polisassistenten vid
myndighetsutdvning vad som géllde for uppgiften som polisman. Polisassistenten
begick garningen med uppsat eller av oaktsamhet.

Polisinspektoren har deltagit i verkstalligheten av kroppsvisitationen trots att laga stod
saknats for atgarden. Genom detta asidosatte polisinspektoren vid myndighetsutévning
vad som gallde for uppgiften som polisman. Polisinspektdren begick garningen med
uppsat eller av oaktsamhet.

Namnden: Polisassistenten och polisinspektéren kommer inte att skiljas fran sin
respektive anstéllning vid handelse av en féllande dom.

PAN-793-147/22 (2023:1)

Tva polisassistenter atalade for tjanstefel.

Atalet: Polisassistenterna har under tjanstgéring beordrats till ett Idgenhetsbrak. Det &r
saval en granne som malsagande sjalv som larmat. Grannen har uppgett att det pagar ett
brak och malsaganden har uppgivit att han har blivit biten och bloder. P4 brottsplatsen
har polisassistenterna vid sin myndighetsutévning uppsatligen eller av oaktsamhet
asidosatt vad som gallt for uppgiften som polisman genom att underlata att vidta
erforderliga utredningsatgarder sdsom att inhamta uppgift fran malsagande om vad som
intraffat eller i vart fall uppta en polisanmalan géllande misshandel utifran befintliga
uppgifter. Polismannen har agerat tillsammans och i samférstand.

Namnden: Polisassistenterna kommer inte att skiljas fran sin respektive anstallning vid
héndelse av en fallande dom.

PAN-793-67/21 (2023:2)

En polisinspektor och en polisassistent atalade for tjanstefel.

Bakgrund: N&mnden har tidigare yttrat till tingsratten att varken polisinspektoren eller
polisassistenten kommer att skiljas fran sin respektive anstallning vid handelse av en
fallande dom.
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Hovratten begarde namndens yttrande angdende om namndens tidigare bedomning har
andrats.

Namnden: Det har inte framkommit nagra nya omstandigheter som foranleder en
annan bedémning an den ndmnden tidigare har gjort. Namndens tidigare bedémning
kvarstar saledes oférandrad.

PAN-793-03/23 (2023:2)

En polisassistent atalad for tjanstefel.

Atalet: Polisassistenten har genomfort ett forfoljande av malséaganden (fodd 2006)
vilken férdats pa ett tvahjuligt motorfordon. Han har harvid uppsatligen eller av
oaktsamhet asidosatt vad som gallt for uppgiften genom att sadana synnerliga skéal som
foreskrivs i 9 8 FAP 104-1 och stadgandets allmanna rad jamte grundbestammelsen i

8 § polislagen for att fa genomfora ett forfoljande inte forelegat under nagot skede av
farden.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-17/23 (2023:3)

En passkontrollant atalad for tjanstefel.

Atalet: Passkontrollanten har underltit att 1amna fullstindiga uppgifter om sina
iakttagelser i samband med att en person varit foremal for viss inresekontroll.
Underlatenheten bestar i att han inte upprattade en fullstandig rapport. Han utelamnade
uppgift om passagerarens medresenar. Medresenéren var en kollega till
passkontrollanten. Genom det har han vid myndighetsutdvning asidosatt vad som géllde
for uppgiften som granskontrollant. Han begick garningen med uppsat.

Namnden: Passkontrollanten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse
av en féllande dom.

PAN-793-40/23 (2023:4)

En polisassistent atalad for vardsloshet i trafik.

Atalet: Polisassistenten har i sin tjanst framfort en polisbil varvid han i vasentlig mén
brustit i den omsorg och varsamhet som krévts for att forhindra en trafikolycka. Han har
darvid inte iakttagit tillracklig uppmarksamhet nar han fort fordonet ut pa pafarten till
vag E20 i ett korfalt avsett for fordon i linjetrafik. P& grund harav har fordonet
kolliderat med en buss som pa rétt séatt framfordes pa pafarten till vag E20. Av
kollisionen har polisfordonet voltat varvid omfattande fordonsskador uppkommit.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en fallande dom.
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PAN-793-47/23 (2023:5)

En polisassistent atalad for tjanstefel.

Atalet: Polisassistenten har i tjansten vid myndighetsutévning uppsatligen eller av
oaktsamhet asidosatt vad som galler for uppgiften genom att anvanda vald utan laglig
ratt dartill eller i vart fall mer vald an vad som varit forsvarligt och proportionerligt.
Han har darvid forst knuffat malsaganden mot en bil. Harefter har han tagit harda tag
om malségandens armar samt tryckt ner honom pa marken och belagt honom med
handfangsel. Malsaganden fick smarta, blamarke och svullnad i ansiktet samt rodnader
pa handlederna.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-78/23 (2023:7)

En polisassistent atalad for tjanstefel.

Atalet: Polisassistenten har vid myndighetsutévning &sidosatt vad som géllt for
uppgiften genom att felaktigt rapportera tva personer for hastighetsovertradelse. Harvid
har polisassistenten underlatit att i erforderlig omfattning kontrollera vagméarken
visande gallande hastighetsbegransning pa platsen och han har pa grund darav felaktigt
i uppréttat platsprotokoll angett att vdgmarken kontrollerats.

Polisassistentens handlande har fatt till foljd att de bada rapporterade personerna har
forelagts varsin ordningsbot - vilka dven godkandes av dem bada — avseende
hastighetsévertradelse, trots att forutséattningar for att lagfora personerna inte har
forelegat da det pa aktuell plats saknats vagmarken som visat den gallande
hastighetsbegrénsningen 30 km/h.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-79/23 (2023:7)

En polisinspektor atalad for dataintrang.

Atalet: Polisinspektéren har olovligen berett sig tillgéng till uppgift som ar avsedd for
databehandling genom att gora en slagning i Durtva pa sitt barn fott 1984 varvid
slagningen var olovlig eftersom den inte var nddvandig for att genomfdra en viss
arbetsuppgift och da slagningen var en atgard som han vidtog i polisens
brottsbek&mpande verksamhet trots att han var jévig enligt 7 8§ polislagen (1984:387).
Polisinspektoren begick garningen med uppsat.

Namnden: Polisinspektdren innehar en intermittent anstallning vid Polismyndigheten
och arbetar endast per timme vid behov. Det finns alltsa inte ndgon anstéllning att skilja
honom fran.
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PAN-793-80/23 (2023:7)

En polisassistent atalad for vardsloshet i trafik, alternativt brott mot
trafikforordningen.

Atalet: Vardsloshet i trafik — Polisassistenten har nér han forde polisbil under
trangande fall med pékallande av fri véag i vasentlig man brustit i den omsorg och
varsamhet som betingas av omsténdigheterna till forekommande av trafikolycka. Han
kdérde mot rétt ljus i en korsning.

Polisassistenten har inte anpassat hastigheten efter trafikforhallandena eller efter sin
formaga att 6verblicka trafiken eller efter medtrafikanters mojlighet att i tid observera
utryckningsfordonet. Han har kort for fort mot rott ljus eller har inte haft
uppmarksamhet eller tillracklig uppmarksamhet pa trafiken pa den korsande vagen. Han
har tagit en medveten risk eller pa annat satt allvarligt brustit i den uppmarksamhet och
forsiktighet som med hansyn till omstédndigheterna krévs for att minska riskerna for en
trafikolycka. Han har genom sitt korsatt utsatt andra for fara och har riskerat att orsaka
en trafikolycka.

Han har krockat med en regionbuss som kom fran vanster och som han inte sag forran
han hade krockat med den.

Brott mot trafikforordningen — Alternativt har polisassistenten genom ovan beskrivna
agerande uppsatligen eller av oaktsamhet, utan att iaktta sarskild forsiktighet, inte foljt
anvisning for trafiken som meddelats genom en trafiksignal.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-91/23 (2023:7)

En administrator atalad for hindrande av urkunds bevisfunktion.

Atalet: Administratéren har utan att ha ratt till det forstort en urkund eller gjort den
obrukbar genom att forstdra forsta sidan av ett beslut om avvisning som hade
undertecknats av administratoren pa uppdrag av beslutsfattaren och av den avvisade.
Forsta sidan innehdll eller skulle innehalla skalen for beslutet. Atgéarden har inneburit
fara i bevishanseende.

Namnden: Det intr&ffade ar preskriberat i arbetsrattsligt hdnseende. Administratéren
kommer darfor inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av en fallande dom.
PAN-793-68/23 (2023:8)

En polisassistent atalad for tjanstefel.

Atalet: Polisassistenten har haft for avsikt att rapportera tva personer for att de inte
stannat pa polismans tecken. Han har i samband med detta ingripande anvént
pepparspray mot personerna samt riktat sitt tjanstevapen mot en av dem eller i vart fall
haft tjanstevapnet i handen med hojd beredskap. Ingen av atgéarderna har, med hansyn
till situationen, varit befogade eller forsvarliga. Genom sitt agerande asidosatte
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polisassistenten vid sin myndighetsutdvning vad som gallde for uppgiften som
polisman. Polisassistenten begick garningen med uppsat.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-121/23 (2023:10)

En polisassistent atalad for vardsloshet i trafik, alternativt tjanstefel, och ringa
misshandel, alternativt tjanstefel.

Atalet: Vardsloshet i trafik — Polisassistenten har under sin fritid fort personbil. Efter
att ha blivit omkord av en kvinna som fardades i vanster korfélt, har han tratt i tjanst.
Han har dérvid ingripit genom att med sin personbil stanna och blockera det vénstra
korfaltet i syfte att stoppa det fordon som framfordes av kvinnan. Mandévern var
ovantad for kvinnan, som inte lyckades fa stopp pa sitt fordon. Fordonen sammanstéter.
Han orsakade sammanstotningen genom att ta en medveten risk eller pa annat satt
allvarligt brista i den uppmarksamhet och forsiktighet som med hansyn till
omstandigheterna kravts for att minska riskerna for en trafikolycka. | vart fall har han
genom sitt agerande onddigtvis i vasentlig man hindrat eller stort kvinnans och andra
trafikanters fard pa vagen.

Tjanstefel — Alternativt har polisassistenten uppsatligen vid sin myndighetsutévning
asidosatt vad som galler for uppgiften. Det har inte varit befogat och forsvarligt att
stoppa kvinnans fordon genom att blockera hennes fardvag pa ovan angivet satt.

Ringa misshandel — Polisassistenten har, pa sin fritid, tratt i tjanst och efter ovannamnda
trafikincident sammantréaffat med kvinnan utanfor hennes bil. Han har dérvid knuffat
med sina hander mot &vre delen av kvinnans kropp, varvid hennes rygg stott mot
hennes bil. Kvinnan orsakades smarta samt smérre skada i form av blamarke. Det
fysiska antastandet var dgnat att kranka kvinnans frid pa ett kdnnbart sétt. Misshandeln
bor bedémas som ringa. Han begick garningen med uppsat.

Tjanstefel — Alternativt har polisassistenten, som trétt i tjanst, uppsatligen vid sin
myndighetsutévning asidosatt vad som galler for uppgiften. Det har inte varit befogat
och forsvarligt att anvanda vald i den uppkomna situationen.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en fallande dom.

PAN-793-122/23 (2023:10)

En polisinspektor atalad for tva fall av tjanstefel.

Atalet: Tjanstefel — Polisinspektdren har trétt i tjanst och vid myndighetsutévning
asidosatt for vad som gallt for uppgiften genom att, i strid med 24 kap 8 § 2 st.
rattegangsbalken, underlata att underratta aklagare, alternativt insatsledaren/befalet som
kom till platsen, om att han gripit fyra personer for grovt jaktbrott. Polisinspekttren
begick garningen med uppsat eller av oaktsamhet.
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Tjanstefel — Polisinspektdren har efter att han tratt i tjanst och gripit fyra personer
misstankta for grovt jaktbrott och polisiar insatsledare jamte ett flertal poliser kommit
till platsen, fortsatt att utfora nedanstaende tjansteatgarder knutna till
foérundersdkningen

- dels ringt aklagare for diskussion om arendet och for att fa brottens rubricering och
mottaga direktiv bl.a. om reella tvangsmedel (beslag),

- dels ringt lansstyrelsen for att fa personal till platsen dar de misstankta gripits,

- dels mottagit samtal fran aklagare gallande ny rubricering av brottsmisstankarna samt
skriva promemoria om detta, och

- dels utfort efterforskningar pa brottsplatsen (jaktbrott) och dar ta foremal i beslag och
dokumentera brottsplatsen med bilder. Polisinspektdren har varit javig da han var
ordférande i det viltvardsomrade dar det misstankta jaktbrottet har begatts och dar tva
av de misstankta ar medlemmar samt da tre av de misstankta personerna ingar i det
jaktlag som polisinspektoren sjalv ingar i.

Polisinspektoren har harvid haft ett sadant intresse i saken samt en sadan relation till
misstankta personer som konstituerar ett javsforhallande. Det har saledes forelegat
sérskilda omstandigheter som varit dgnade att rubba fortroendet till polisinspektdrens
opartiskhet. Pa grund darav har polisinspektoren inte haft lov att dver huvud taget vidta
atgarder i brottsbekdmpande verksamhet som berort dels det jaktvardsomrade han ar
ordférande och dels de personer som ar misstankta i utredningen om grovt jaktbrott och
som ingar i det jaktlag som han sjalv. Polisinspektoren begick garningen med uppsat
eller av oaktsamhet.

Namnden: Polisinspektoren kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-118/23 (2023:11)

En administrator atalad for foregivande av allméan stallning.

Atalet: Administratéren har kort ett civilt utryckningsregistrerat fordon och dérvid
obehdrigen gett sig ut for att utdva myndighet genom att aktivera blaljusanordning samt
rora sin hand upp och ner pa satt som ar polismans tecken for att minska hastighet. Han
begick garningen uppsatligen.

Namnden: Administratéren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féallande dom.

PAN-793-131/23 (2023:11)

En polisassistent har atalats for dataintrang.

Atalet: Polisassistenten har olovligen berett sig tillgang till uppgift som ar avsedd for
databehandling. Detta genom att fran en tjanstedator i vilken en likaledes polisanstalld
person (malsaganden) hade glomt kvar sitt inloggningskort, med anvandande av
malsagandens e-postkonto och i dennes namn, skicka ett meddelande till en tredje
polisanstalld person. Han begick garningen med uppsat.
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Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-138/23 (2023:12)

En polisassistent stod infor utfardandet av ett strafforelaggande avseende dataintrang.

Brottet: Polisassistenten har i samband med en husrannsakan olovligen och uppsatligen
berett sig tillgang till en uppgift som ar avsedd for automatiserad behandling och darvid
utplanat (raderat) sadan uppgift. Polisassistenten har hérvid olovligen raderat ett antal
film-filer fran malsagandens mobiltelefon.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning om han lagfors
for dataintrang.

PAN-793-150/23 (2023:12)

En polisinspektor atalad for tjanstefel och vallande till kroppsskada.

Atalet: Tjanstefel och vallande till kroppsskada — Polisinspektéren har pa motorcykel
genomfort ett forfoljande av malsaganden (fodd i januari 2008) vilken fardats pa ett
tvahjuligt motorfordon. Polisinspektdren har harvid uppsatligen eller av oaktsamhet vid
myndighetsutévning asidosatt vad som gallt for uppgiften genom att sadana synnerliga
skal som anges i 9 §FAP-104-1 och stadgandets allmanna rad for att fa genomfora ett
forfoljande inte foreldg. Genom forfarandet har polisinspektéren av oaktsamhet vallat
malsaganden kroppsskada som inte ar ringa bestaende i handfraktur, svullnad, blamérke
och smérta.

Namnden: Polisinspektoren kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-156/23 (2023:12)

En polisassistent atalad for vardsloshet i trafik, alternativt brott mot
trafikférordningen och vallande till kroppsskada.

Atalet: Vardsloshet i trafik — Polisassistenten har under utryckning kért polisbil med
polishilens ljussignal paslagen. I en korsning har han fort polishilen mot rétt ljus utan
att anpassa hastigheten till trafikforhallandena pa platsen, utan att vara tillrackligt
uppmarksam pa andra trafikanter och utan att iaktta séarskild forsiktighet. Till foljd
hérav har han krockat med en personbil som haft grént ljus. Polisassistenten orsakade
trafikolyckan genom att ta en medveten risk eller pa annat sétt allvarligt brista i den
uppmérksamhet och forsiktighet som med hénsyn till omstdndigheterna krévts for att
minska riskerna for en trafikolycka. | olyckan skadades foraren av personbilen, hennes
hund samt bada fordonen.

Alternativt brott mot trafikférordningen

Brott mot trafikférordningen — I andra hand gors géllande att polisassistenten, enligt
ovan, uppsatligen eller av oaktsamhet inte foljt anvisningar for trafiken som meddelats
med trafiksignal utan att iaktta sarskild forsiktighet.
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Villande till kroppsskada — Polisassistenten har i samband med ovan beskrivna korning
av oaktsamhet orsakat malsaganden omfattande skador sasom traumatisk blodning
under den harda och tunna hjarnhinnan tillsammans med skador pa hjarnan, brott pa
forsta halskotan och landkotsutskott tillsammans med backenbrott, revbensfrakturer
tillsammans med fraktur pa nyckelbenet och vadbenet samt slitskada pa vanster njure
samt skada pa vanster lunga.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

3.3.3.2 Brott utom tjansten

PAN-793-113/22 (2023:1)

En radiooperator atalad for grovt rattfylleri.

Atalet: Radiooperatoren har fort bil efter att ha intagit alkohol i sédan mangd att
alkoholkoncentrationen i hans blod under eller efter farden uppgick till 2,12 promille.
Brottet bér bedémas som grovt eftersom alkoholkoncentrationen uppgick till minst 1,0
promille i blodet. Han begick garningen med uppsat.

Namnden: Mycket talar for att radiooperatoren inte kommer att skiljas fran sin
anstallning vid handelse av en fallande dom i enlighet med atalet. Namndens slutgiltiga
stéllningstagande kommer dock att bli beroende av vad som redovisas i domen och av
vad som kommer fram i évrigt, sarskilt vad avser prognosen fér om rehabiliterings-
atgarderna med anledning av radiooperatérens alkoholproblematik med fog kan antas
leda till bestaende positiva resultat.

PAN-793-128/22 (2023:1)

En polisinspektor atalad for ringa misshandel och ofredande.

Atalet: Ringa misshandel — Polisinspektoren har uppsatligen slagit mélséaganden pé
ryggen vilket medfért smarta.

Ofredande — I anslutning till detta har polisinspektoren uppsatligen genom uttalanden
agerat hansynslést mot malsaganden. Uttalandena har varit dgnade att kranka
malsagandens frid pa ett kdnnbart satt.

Namnden: Polisinspektéren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féallande dom.
PAN-793-01/23 (2023:2)

En polisassistent atalad for dataintrang och brott mot tystnadsplikt.

Atalet: Dataintrang — Polisassistenten har olovligen berett sig tillgang till uppgift som
ar avsedd for databehandling genom att gora slagningar i PMF pa personer och fordon
med anknytning till en viss trafikincident. Slagningarna var olovliga eftersom de inte
var nddvéndiga for att genomfora en viss arbetsuppgift hos polisassistenten och
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framforallt da slagningarna var atgarder som denne vidtog i polisens brottsbekampande
verksamhet trots att han sdsom nara van eller van till den skadelidande personen vid
trafikincidenten var javig.

Brott mot tystnadsplikt — Polisassistenten har skickat en passhild som han slagit fram pa
det skadevallande fordonets formodade forare vid trafikincidenten till sin ovan namnda
van och darigenom rojt uppgift vilken han varit skyldig att hemlighalla.

Han begick garningarna med uppsat.

Namnden: Mycket talar for att polisassistenten inte kommer att skiljas fran sin
anstallning vid handelse av en fallande dom i enlighet med atalet. Skulle han enbart
domas for dataintrang eller brott mot tystnadsplikt kommer han inte att skiljas fran sin
anstallning.

PAN-793-02/23 (2023:2)

En administrator atalad for sexuellt ofredande.

Atalet: Administratéren har ofredat malséganden pa ett satt som kunde forvéntas
kranka malsagandens sexuella integritet genom att skicka en bild pa sitt nakna
konsorgan.

Namnden: Administratoren kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en fallande dom.

PAN-793-05/22 (2023:2)

En polisinspektor atalad for ringa narkotikabrott.

Atalet: Polisinspektdren har olovligen anvant amfetamin, metamfetamin samt
oxazepam eller diazepam, som allt &r narkotika.

Namnden: Polisinspektdren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en fallande dom.

PAN-793-06/23 (2023:2)

En polisinspektor atalad for rattfylleri.

Atalet: Polisinspektoren har kért personbil efter att ha intagit alkohol i sédan mangd att
alkoholkoncentrationen i hans utandningsluft under eller efter farden uppgick till 0,11
milligram per liter.

Namnden: Polisinspektéren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féllande dom.
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PAN-793-25/23 (2023:4)

En polisinspektor atalad for folkbokforingsbrott.

Atalet: Polisinspektéren har varit folkbokford pa adress i Stockholm och underlatit att
fullgora sin skyldighet enligt folkbokforingslagen genom att till Skatteverket underlata
att anmala flytt till en adress i Skane. Forfarandet innebar fara i bevishanseende.

Namnden: Polisinspektoren kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en fallande dom.

PAN-793-31/23 (2023:4)

En poliskommissarie stod infér utfardandet av ett strafforelaggande for rattfylleri.

Brottet: Poliskommissarien har fort personbil efter att ha intagit alkohol i sa stor
mangd att alkoholkoncentrationen under eller efter farden uppgick till 0,47 milligram
per liter i utandningsluften.

Namnden: Poliskommissarien kommer inte att skiljas fran sin anstéllning om han
lagfors for brottet.

PAN-793-57/23 (2023:5)

En polisassistent atalad for vardsloshet i trafik och vallande till kroppsskada.

Atalet: Vérdsloshet i trafik — Polisassistenten har fort personbil pa E18. Vid
framférandet av fordonet orsakade polisassistenten en trafikolycka, med fordons- och
personskador, genom att ta en medveten risk eller pa annat satt allvarligt brista i den
uppmarksamhet och forsiktighet som med hénsyn till omstandigheterna krévts for att
minska riskerna for en trafikolycka. Hon har darvid éverskridit gallande
hastighetsbegransning samt inte haft uppméarksamheten riktad mot trafiken framfor,
vilket fick till f6ljd att hon korde in i en framférvarande personbil.

Villande till kroppsskada — Polisassistenten har genom ovan beskrivna kérning av
oaktsamhet orsakat malsaganden icke ringa kroppsskador i form av whiplash-skada och
en skada pa synnerven.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en fallande dom.

PAN-793-46/23 (2023:5)

En administrator atalad for vardsloshet i trafik, alternativt brott mot
trafikforordningen, framkallande av fara for annan och ofredande.

Atalet: Vardsloshet i trafik — Administratdren har i vasentlig man brustit i den omsorg
och varsamhet som till forekommande av trafikolycka varit betingade av
omstandigheterna genom att kora efter malsagandena, som alla var i 10-ars aldern, pa
en gang- och cykelvag med personbil. Harvid har administratéren framfort personbilen
vardslost, i hog hastighet (ca 30-50 km/tim) bakom de cyklande pojkarna, varav tva av
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dem befann sig i direkt anslutning och mycket nara bilen. Hon har genom sitt agerande
tagit en medveten risk eller pa annat satt allvarligt brustit i den uppmarksamhet och
forsiktighet som med hansyn till omstéandigheterna kréavts for att minska riskerna for en
trafikolycka.

Brott mot trafikforordningen — Alternativt har administratéren i vart fall genom den
ovan namnda garningen uppsatligen och olovligen framfort personbil pa cykelbana.

Framkallande av fara for annan — Administratoren har genom grov oaktsamhet utsatt
malsagandena for livsfara och fara for svar kroppsskada genom att jaga malséagandena,
som cyklade pa en gang- och cykelvag, med en personbil en langre stracka i relativt hog
hastighet (ca 30-50 km/tim.). Administratoren har harvid kort pa en av pojkarnas
cykels bakdéack, alternativt prejat honom av gang- och cykelvagen med bilen, vilket fick
till féljd att han korde ner i ett dike och slog i sin arm med smaérta och rodnad som foljd.
Administratéren har under alla forhallanden kort mycket nara med bilen bakom pojken
som cyklade allt vad han orkade for att undvika att bli pakord, varvid han kort ner i
diket till foljd av administratorens hansynslosa framfart med bilen. Pojken blev mycket
radd och orolig for sin hélsa och personliga sakerhet. Administratéren har vidare kort
mycket nara med bilen bakom en annan pojke som cyklade allt vad han orkade for att
undvika att bli pakérd. Nar administratéren hade kort ikapp pojken och var i direkt
anslutning till hans cykel svdngde han medvetet ner i diket for att undvika kollusion.
Pojken blev mycket radd och orolig for sin hélsa och personliga sakerhet. Det hande vid
tva tillfallen.

Ofredande — Administratéren har utsatt malsagandena, som alla var i 10 ars aldern, for
ett hansynslost agerande som varit agnat att kranka malsagandenas frid pa ett kannbart
satt. Administratoren har harvid jagat malsagandena en langre stracka med personbil pa
en gang- och cykelvag i relativt hog hastighet (ca 30-50 km/tim.) och samtidigt tutat
ihallande med bilens signalhorn samt skrikit pa dem genom bilens sidofonster.
Garningen har medfort att malsagandena blivit mycket radda och skérrade samt oroliga
for sin hélsa och personliga sakerhet. Det hande vid fyra tillfallen. Garningarna kunde
forvanta kranka malsagandenas frid pa ett kannbart sétt. Administratoren begick
garningen med uppsat.

Namnden: Administratoren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-49/23 (2023:5)

En administrator atalad for dataintrang.

Atalet: Administratéren har olovligen berett sig tillgang till uppgifter avsedda for
databehandling genom att géra en slagning i Polisens it-system. Slagningen var av
typen PMF (Polisens multifraga) vilket ger uppgifter fran ett flertal dataregister.
Slagningen, som inte var nddvandig for utférandet av viss arbetsuppgift, avsag
uppgifter om en person som administratoren senare blev van med. Administratoren
begick garningen med uppsat.

Namnden: Administratoren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féallande dom.
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PAN-793-81/23 (2023:7)

En handlaggare stod infor utfardandet av ett strafférelaggande avseende ringa stold.

Brottet: Handlaggaren har uppsatligen och olovligen tillgripit varor till ett varde av
901 kr och passerat sista betalningsméjlighet utan att betala for dessa.

Namnden: Handlaggaren kommer inte att skiljas fran sin anstéllning om hon lagfors
for ringa stéld.

PAN-793-89/23 (2023:7)

En administrator atalad for brott mot trafikforordningen och vallande till
kroppsskada.

Atalet: Brott mot trafikférordningen — Administratoren har kort personbil utan att
anpassa avstandet till fordonet framfor sa att det fanns fara for pakorning om fordonet
framfor saktade in eller stannade. Han begick garningen med uppsat eller av
oaktsamhet.

Villande till kroppsskada - Administratéren har orsakat malsagaren stukad tumme,
blamarken, svullnader, mhet och en langre tids smarta i ena smalbenet/vaden samt
nagra dagars sjukskrivning pa nedan angivet sétt. Han begick garningen av oaktsamhet.

Oaktsamheten bestod

- dels i att administratoren inte anpassat avstandet till fordonet framfor, sa att nar detta
fordon saktade in/stannade vid 6vergangsstalle, kérde han pa fordonet, som i sin tur
forflyttades framat och kolliderade med malsagaren, som cyklade pa
cykelbanan/6vergangsstallet, och

- dels i att administratoren har kort personbil med skadad och bandagerad fot, vilket
paverkar mojligheten att obehindrat rora sig och trycka pa bromsen och hinna bromsa i
tid.

Namnden: Administratoren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en fallande dom.

PAN-793-98/23 (2023:7)

En polisassistent atalad for olovlig inforsel och brott mot lagen om férbud betraffande
knivar och andra farliga foremal.

Atalet: Olovlig inforsel — Polisassistenten har som foretradare for ett aktiebolag
underlatit att anmala tio stycken springknivar eller med springknivar liknande féremal
till tullbehandling i samband med inférsel till landet. Genom detta brét han mot ett
sarskilt foreskrivet forbud mot eller villkor for inforseln. Polisassistenten begick
garningen av grov oaktsamhet.

Brott mot lagen om forbud betraffande knivar och andra farliga foremal —
Polisassistenten har vidare som foretradare for aktiebolaget saluhallit springknivar, dvs.
knivar som &r konstruerade sa att klingan eller bladet snabbt kan fallas ut. Han har i
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annonsering pa internet bjudit ut sddana knivar till forsaljning. Polisassistenten begick
garningen av oaktsamhet.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-66/23 (2023:8)

En handlaggare atalad for ringa narkotikabrott och folkbokforingsbrott.

Atalet: Ringa narkotikabrott — Handlaggaren har olovligen brukat kokain i s& stor
mangd att det funnits bensoylekgonin (metabolit till kokain) kvar

i urinen. Kokain och bensoylekgonin &r bada klassade som narkotika. Handlaggaren
begick garningen med uppsat.

Folkbokforingsbrott — Handlaggaren har varit folkbokford pa en adress. Trots att
handlaggaren flyttat eller aldrig haft sin bostad pa adressen har hon underlatit att inom
en vecka till Skatteverket anmadla flytt till annan bostad vilket inneburit fara i
bevishénseende.

Namnden: Handlaggaren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-92/23 (2023:8)

En polisaspirant atalad for smitning fran trafikolycksplats.

Atalet: Polisaspiranten har kért personbil och darvid backat in i en
stillastaende/parkerad personbil. Kollisionen orsakade skador pa bilen. Efter olyckan
undandrog sig polisaspiranten att lamna namn och adress och att [&mna upplysningar
om handelsen samt dartill undandrog sig polisaspiranten att i man av formaga medverka
till de atgarder olyckan skaligen bort foranleda. Polisaspiranten begick garningen med
uppsat.

Namnden: Polisaspiranten kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en fallande dom.
PAN-793-96/23 (2023:8)

En polisassistent atalad for smuggling, alternativt olovlig inférsel, och ringa
dopningsbrott.

Atalet: Smuggling — Polisassistenten har i samband med inforsel till landet underlatit
att till tullbehandling anméla brevforsandelser innehallande dopningsmedel. Genom
detta brét han mot ett sarskilt foreskrivet forbud mot, eller villkor for, inférseln. Det
hande vid fyra tillfallen. Polisassistenten begick garningen med uppsat.

Olovlig inforsel — Alternativt har polisassistentens handlande enligt ovan i vart fall
inneburit att han begatt de garningarna av grov oaktsamhet.
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Ringa dopningsbrott — Polisassistenten har olovligen innehavt kapslar innehallande
Testosteronpropionat och Metyltestosteron samt kram innehéllande Testosteron. Allt
utgorande dopningsmedel. Polisassistenten begick garningen med uppsat.

Namnden: Det mesta talar for att polisassistenten inte kommer att skiljas fran sin
anstallning vid handelse av en fallande dom enligt atalet. Om polisassistenten endast
skulle domas for olovlig inforsel och/eller dopningsbrott, ringa brott, kommer han inte
att skiljas fran sin anstallning.

PAN-793-52/23 (2023:10)

En administrator atalad for misshandel, alternativt ofredande.

Atalet: Misshandel — Administratéren har utdelat tva slag mot ansikte/huvud och ett
slag mot brostet pa malsaganden som arbetade som s.k. entrévard. Malsaganden
orsakades smarta samt hudrodnad vid n&san. Administratéren begick garningen med
uppsat.

Ofredande — I vart fall har administratoren vid ovan namnda tillfalle uppsatligen ofredat
malsaganden, pa satt dgnat att kranka dennes frid pa ett kannbart satt, genom att utdela
en orfil mot hans ansikte.

Namnden: Administratéren kommer att skiljas fran sin anstallning om hon déms for
misshandel som inte dr ringa. Skulle hon déremot domas for misshandel som &r ringa
eller for ofredande kommer s inte att ske.

PAN-793-107/23 (2023:10)

En polisassistent stod infor utfardandet av ett strafférelaggande avseende
bokfdringsbrott.

Brottet: Polisassistenten har asidosatt bokféringsskyldigheten i sitt foretag genom att
inte fore ett visst datum avsluta den lI6pande bokforingen med arsredovisning for
rakenskapsaret 2020. Rorelsens ekonomiska resultat och stallning har darfor inte i
huvudsak kunnat bedémas med ledning av bokféringen. Han begick garningen av
oaktsamhet.

Namnden: Det intr&ffade dr preskriberat i arbetsrattsligt hdnseende. Polisassistenten
kommer darfor inte att skiljas fran sin anstallning om han lagférs for brottet.

PAN-793-116/23 (2023:10)

En administrator stod infor utfardandet av ett strafférelaggande avseende rattfylleri.

Brottet: Administratoren har fort personbil efter att ha intagit alkohol i sa stor mangd
att alkoholkoncentrationen under eller efter farden uppgatt till 0,34 milligram per liter
utandningsluft.

Namnden: Administratoren kommer inte att skiljas fran sin anstallning om hon lagfors
for brottet.
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PAN-793-140/23 (2023:11)

En polisassistent stod infor utfardandet av ett strafférelaggande avseende ringa stold.

Brottet: Polisassistenten har olovligen tagit ett skarmskydd vart 249 kr 90 ore.
Tillgreppet innebar skada. Polisassistenten begick garningen med uppsat att stjéla.

Namnden: Polisassistenten kommer inte att skiljas fran sin anstallning om hon lagfors
for ringa stéld.

PAN-793-154/23 (2023:12)

En polisinspektor atalad for vapenbrott och brott mot vapenlagen.

Atalet: Vapenbrott — Polisinspektéren har innehaft en pistol utan att ha ratt till det.
Polisinspektoren begick garningen av oaktsamhet.

Brott mot vapenlagen — Polisinspektdren har innehaft ammunition utan att ha ratt till
det. Polisinspektoren begick garningen av oaktsamhet.

Namnden: Polisinspektoren kommer inte att skiljas fran sin anstéllning vid handelse av
en féllande dom.

PAN-793-160/23 (2023:12)

En administrator stod infor utfardandet av ett strafforelaggande avseende brott mot
ordningslagen.

Brottet: Administratéren har olovligen brént en bengal.

Namnden: Administratoren kommer inte att skiljas fran sin anstéallning om han lagférs
for brott mot ordningslagen.

PAN-793-176/23 (2023:12)

En administrator atalad for vardsloshet i trafik.

Atalet: Administratoren har efter ett arbetspass som civilanstalld arrestvakt i uttréttat
tillstand framfort personbil vilket fatt till foljd att han somnat vid ratten varvid han kort
ner i diket och kolliderat med ett trad. Allt med i vart fall sakskador till foljd.

Administratéren orsakade trafikolyckan genom att ta en medveten risk eller pa annat
sétt allvarligt brista i den uppmarksamhet och forsiktighet som med hénsyn till
omstandigheterna kravts for att minska riskerna for en trafikolycka.

Namnden: Administratéren kommer inte att skiljas fran sin anstallning vid handelse av
en fallande dom.
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3.4 Arenden om tjansteforseelse

341 Inledning

Enligt 14 § lagen (1994:260) om offentlig anstéllning (LOA) far en arbetstagare som
uppsatligen eller av oaktsamhet asidosétter sina skyldigheter i anstallningen meddelas
disciplinpéféljd for tjansteforseelse. Ar felet med hansyn till samtliga omstandigheter
ringa far nagon paféljd inte meddelas.

En disciplinpafoljd far meddelas bara om arbetstagaren inom tva ar fran forseelsen
skriftligen underréttats om vad som anférs mot honom. Om en gérning har provats i
straffréttslig ordning, far ett disciplinart forfarande inledas eller fortséttas bara om
garningen av nagon annan anledning &n bristande bevisning inte har ansetts vara nagot
brott.

Disciplinpaféljderna ar varning och léneavdrag. Loneavdrag &r en strangare paféljd én
varning och kan alaggas for minst en och hogst trettio dagar. Léneavdraget per dag
uppgar till 25 procent av daglénen.

| detta avsnitt redovisas under punkten 3.4.2 arenden dar disciplinpafoljd har meddelats
och under punkten 3.4.3 drenden i vilka grund for att meddela sadan paféljd inte
bedomits foreligga.

3.4.2  Disciplinpafoljd
3421 Varning

PAN-793-126/22 (2023:1)

En polisassistent har genom sitt agerande fordrojt framkérningen i samband med en
trafikhadndelse med f6ljd att en betydande risk for allvarlig trafikolycka kvarstod langre
an nodvandigt.

Utredningen: Polisassistenten har asidosatt de regler som géller for mottaget drende
fran regionledningscentralen. Trots stor trafikfara har polisassistenten fordrojt
framkaérningstiden vid en trafikhandelse genom att aka via sin bostad for att hamta en
privatagd motorsag. Polisassistenten kommunicerade inte agerandet med vare sig sin
chef eller med regionledningscentralen. Polisassistenten har darefter filmat nar han med
motorsagen, iford polisutrustning och utan lamplig skyddsutrustning, sagade itu det
nedfallna tradet. Polisassistenten har publicerat filmen i ett inlagg pa sociala medier.
Inlagget kan uppfattas som reklam for motorsagstillverkaren.

Namnden: Den forsenade framkdrningen — Av handelserapporten framgar bl.a.
foljande. Regionledningscentralen informerades den 26 juli 2022 kl. 18.44 av
allmanheten om att ett trad hangde ut 6ver korbanan pa vag E6 i hojd med Varberg
Centrum. | ett samtal som inkom till regionledningscentralen kl. 19.00 upplystes
polisen om att trédet tackte hela hoger korfélt och om att trafikfaran var stor.
Polisassistentens patrull beordrades till platsen kl. 19.05. Uppdraget paborjades K.
19.17 och tradet var avsagat kl. 19.36. Enligt personalansvarsnamndens bedémning har
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uppdraget bestatt av dels ett akut moment till undvikande av trafikolycka, dels ett
moment som syftade till att slutligt avvarja trafikfaran och aterstalla trafikflodet.

Det ar ostridigt att framkdrningen till olycksplatsen har fordrojts av polisassistentens
beslut att ta en omvég forbi sin bostad. Namnden beddmer att detta agerande negativt
paverkade den akuta delen av uppdraget. Samtidigt talar mycket for att polisassistentens
agerande har frdmjat den andra delen av uppdraget genom att forkorta tiden for det
slutliga avvarjandet av trafikfaran.

N&mnden konstaterar vidare att den aktuella vdgen &r en europavdg som typiskt sett &r
mycket trafikerad dér fordon haller en hog eller mycket hog hastighet. Allmanheten
hade aven upplyst polisen om att det nedfallna tradet utgjorde en stor trafikfara. Att det
varit fraga om en trafikfarlig situation stods ocksa av bromssparen pa platsen. Enligt
namndens bedémning utgjorde det nedfallna tradet en stor trafikfara med risk for
allvarlig olycka. Det var darfor pakallat att forst, sa snabbt som mojligt ta sig till platsen
och varna allménheten till undvikande av trafikolycka, och att darefter slutligt avvérja
storningen. Situationen hade varit en annan om det redan hade funnits en patrull pa
plats som varnade allménheten. Aven om framkérningen av allt att ddma endast har
fordrojts med nagra minuter har risken for en allvarlig trafikolycka varit sa stor att
namnden bedomer att polisassistenten genom agerandet har asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Att polisassistentens genom agerandet
ocksa slutligt 16ste den trafikfarliga situationen pa ett snabbare sétt foranleder ingen
annan bedémning. Polisassistenten ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for
tjansteforseelse.

Forséttande av sig sjélv i fara genom att inte anvanda lamplig skyddsutrustning —
Polismyndigheten hanterar inte motorsagar i verksamheten och det finns darfor ingen
lamplig skyddsutrustning att tillga. Agerandet i denna del ska darfor inte féranleda
nagon atgard.

Inlagget i sociala medier — Polisassistenten har under tjanstetid filmat sig sjalv nér han
iford uniform sagade itu det nedfallna tradet. Det framgar inte av utredningen om
inlagget publicerades under arbetstid eller i ett privat sammanhang. Det &r ocksa oklart
om inlagget har publicerats med anvandning av en tjanstetelefon eller en privat enhet.
Osakerheten bor tolkas till polisassistentens fordel. Namnden utgar darfor
fortsattningsvis fran att inlagget har publicerats i ett privat sammanhang med
anvandning av en privat enhet. Agerandet bedoms dock ha sadan anknytning till
anstallningen att det kan provas i disciplinar ordning.

Polisassistenten har invant att han angav motorsagstillverkaren i inlagget darfor att han
personligen anser att det dr den bésta tillverkaren samt att han inte har nagon bisyssla
eller nagot uppdrag kopplat till tillverkaren. Namnden anser inte att polisassistentens
invandningar motbevisas av utredningen och vid en samlad bedémning finner ndmnden
att agerandet inte heller i denna del ska foranleda nagon atgard.

Sammanfattningsvis ska polisassistenten alltsa meddelas en disciplinpaféljd for
tjansteforseelse bestaende i att han genom sitt agerande fordrajde framkorningen vid
den aktuella trafikhdndelsen med foljd att den betydande risken for allvarlig
trafikolycka kvarstod langre an nodvandigt. Det ifragasatta agerandet i dvrigt foranleder
ingen atgard.

PERSONALANSVARSNAMNDEN VID POLISMYNDIGHETEN

47



REFERAT AV ARENDEN

Pafoljden bedoms kunna stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en varning.

PAN-793-127/22 (2023:1)

En polisinspektor har tappat en burk OC-spray i samband med en genomférd
husrannsakan och en obehorig person fick tillgang till sprayen.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han och en kollega genomfdrde en husrannsakan i en ldgenhet. Han misstanker att OC-
sprayen kan ha fallit ur resarhallaren, som den var fastsatt i, nar han letade igenom
rummet. Vid arbetspassets slut laste han in sin gordel i vapenskapet. Efterféljande
arbetspass hade han inre tjanst och gick sedan pa semester i nagra veckor. Dérefter
upptéckte han att OC-sprayen saknades. En civilanstalld som hanterar OC-spray sa att
han skulle registrera den gamla som forkommen at honom samt att polisinspektdren
kunde fa en ny. Han har inte sjalv gjort en forlustanmalan i DurTva eftersom han inte
kande till den rutinen.

Namnden: Det &r ostridigt att polisinspektdren har tappat sin OC-spray i samband med
att han genomfdrde en husrannsakan och att en obehdrig person fick tillgang till
sprayen. Vidare ar det klarlagt att han har brustit i att kontrollera att OC-sprayen fanns
kvar i gordeln innan han laste in den i vapenskapet efter sitt avslutade arbetspass. En
foljdverkan av denna férsummelse &r att det dréjde en langre tid innan han upptackte att
sprayen saknades och hade mdjlighet att gora en forlustanmélan. Genom agerandet har
han av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan
anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Pafoljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-129/22 (2023:1)

En handlaggare har med sin tjanstetelefon skickat en oonskad bild pa sig sjalv i bar
Overkropp till en kvinnlig arbetskamrat.

Utredningen: Handl&ggaren har vid ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. féljande.
Han vidgar att han har tagit och skickat bilden med sin tjanstetelefon. Han avsag dock
inte att skicka bilden till sin arbetskamrat utan till en annan person. Han hade haft
kontakt med sin kollega den aktuella dagen och rakade adressera bilden till henne. Han
uppgav inte det som forklaring i deras konversationen eftersom han ville forklara det
for henne nar de sags. Att han tidigare har anmalts for att ha skickat en bild till en annan
medarbetare inom Polismyndigheten saknar betydelse for det nu aktuella arendet. Det
ar bara olyckliga omstandigheter som far det att framsta som att han medvetet har
upprepat agerandet.

Namnden: Det &r klarlagt att handldggaren med sin tjanstetelefon har skickat en
olamplig och odnskad bild pa sig sjélv till en kvinnlig arbetskamrat. Han har i efterhand
uppgett att han skickade bilden av misstag och att den egentligen var avsedd for en
annan person. Han har emellertid till sin kollega i direkt anslutning till det intréffade
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forklarat sitt agerande med bristande mogenhet, berusning och att det var ett forsok att
vara charmig. Namnden anser det mycket osannolikt att han initialt skulle ha uppgett
felaktiga skal till grund for sitt agerande, sarskilt da den forklaring han enligt uppgift
onskat framfora vid ett senare tillfalle maste anses vara mer ursaktlig. Han stallde
dessutom en direkt fraga till sin kollega om hon 6nskade en bild innan han skickade
bilden ifrdga. Mot denna bakgrund framstar hans forklaring inte som trovardig. Vad
handlaggaren har fort fram om att han skickade bilden av misstag lamnas darfor utan
avseende.

Né&mnden anser att handl&dggarens agerande har varit oldampligt och i strid med hur en
anstalld vid Polismyndigheten forvéantas uppfdra sig mot sina arbetskamrater. Han har
dessutom tidigare blivit anmald for en liknande handelse varpa han medvetandegjordes
om det oldmpliga i sitt agerande. Mot denna bakgrund anser ndmnden att han har
asidosatt vad som har alegat honom i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa.
Han ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade handlaggaren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-133/22 (2023:1)

En polisassistent har glomt sitt tjanstevapen i ett vapenrum beldget innanfor
skalskyddet pa en polisstation.

Utredningen: Polisassistententen har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande.
Hon traffade pa en instruktor i vapenrummet och de borjade prata. Hon dppnade sedan
vapenskapet, gjorde patron ur som vanligt och la vapnet pa ladan. Hon lastade in 6vriga
saker i skapet men maste ha missat att vanda sig om efter vapnet och lagga in det. Hon
lamnade sedan rummet tillsammans med instruktdren. Nar hon fick veta vad som hade
hént gick hon direkt och pratade med sin handledare. Hon har tagit lardom av
héndelsen.

Namnden: Polisassistenten har lamnat sitt tjanstevapen utan uppsikt i ett vapenrum pa
en polisstation. Hon har darmed av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Hon ska darfor meddelas en disciplin-
pafoljd for tjansteforseelse.

Pafoljden bestams till en varning eftersom utrustningen glémdes pa ett stélle dit
allmanheten inte har tilltrade.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-135/22 (2023:1)

En polisassistent har pa eget bevag vidtagit ett antal utredande atgarder avseende en
anmald st6ld trots att forundersékningen rdrande stélden redan var nedlagd.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. féljande.
Han blev kontaktad av agaren till en simhall dar det hade skett en stéld. Agaren
beréttade att han hade en dvervakningsfilm fran handelsen. Polisassistenten kontaktade
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da gruppchefen vid utredningsgruppen for att ta reda pa vem som hade drendet. Han
forsokte na utredaren ifrdga men hon hade semester. Han hade inte en tanke pa att
arendet kunde vara nedlagt. Nar han tittade pa 6vervakningsfilmen sag han en person
som han kande igen. Han ville ordna upp arendet sa bra och smidigt som majligt. Han
kontaktade darfor den identifierade mannen och sa att han kande igen honom pa
6vervakningsfilmen samt att han skulle komma med st6ldgodset till simhallen. Han
ringde darefter upp malsdganden och beréttade att stoldgodset borde ha lamnats in pa
simhallen. Darefter fick han reda pa att férundersokningen var nedlagd. Han
dokumenterade ingenting eftersom han inte fick tag pa utredaren. Han har efter
héndelsen lart sig hur han borde ha agerat istallet och det har kommer inte att hdnda
igen.

Namnden: Det star Klart att polisassistenten pa eget bevag har vidtagit ett antal
utredande atgarder avseende en anmald stold trots att férundersokningen rérande
stélden redan var nedlagt. Likasa &r det klarlagt att han har kontaktat en person som han
sjalv hade identifierat som misstankt garningsman och informerat honom om att han ar
identifierad pa en dvervakningsfilm fran stolden ifraga. Polisassistenten har darigenom
delgett honom misstanke om brott. Han har ocksa underlatit att informera honom om
hans rattigheter som missténkt. Han har inte heller dokumenterat nagra av de vidtagna
atgarderna.

Namnden ifragasétter inte att polisassistentens intentioner har varit goda och att hans
syfte endast har varit att klara upp brottet i friga. Av rattssékerhets- och
kontrollsynpunkt ar det dock av stor vikt att det finns laga stod for de atgarder som
polisanstallda vidtar mot enskilda, att atgarderna utfors pa korrekt satt och att
atgarderna dokumenteras pa foreskrivet satt. Eftersom han har brustit i dessa avseenden
ska han meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-138/22 (2023:1)

En polisassistent har avlossat ett vadaskott i ett vapenrum.

Utredningen: Polisassistenten har i ett yttrande anfort bl.a. foljande. Efter ett intensivt
arbetspass skulle han lagga in forstarkningsvapnet i ett vapenskap. Han lade ifran sig
reservmagasinet pa ett hyllplan och genomférde darefter patron ur. Hans uppfattning ar
att han trodde att det inte satt nagot magasin i vapnet sedan han lagt ifran sig
reservmagasinet. Hanteringen avviker fran hur han brukar géra och beror antagligen pa
trotthet och stress.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att polisassistenten har avlossat ett
skott av vada. Han har darigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Polisassistenten ska darfor meddelas
en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Av utredningen framgar att vadaskottet har avlossats i ett rum som ar avsett for
vapenhantering. Paféljden kan darfor, trots att en kollega befann sig i narheten, stanna
vid en varning.
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Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-142/22 (2023:1)

En polisassistent har tappat tva magasin med ammunition tillhérande
forstarkningsvapnet MP5.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Hans kollega kvitterade ut tva forstarkningsvapen med tillhérande magasin. Han bar
bada vapnen och totalt fyra magasin till polisfordonet. Han lade ifran sig tva av
magasinen i samband med att han 6ppnade fordonen och laste in utrustningen. Han akte
darefter ivag tillsammans med sin kollega. | samband med att de akte pa ett larm om en
skottlossning har magasinen troligen akt av polisfordonets tak. Efter anmalan fran
allméanheten patraffades det ena magasinet. Han underrattade sin chef om det intraffade
och har darefter hittat det andra magasinet.

Namnden: Det ar av storsta vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa ett
sadant satt att den inte forloras och darmed riskerar att komma i oratta hander.

Det star klart att polisassistenten inte har haft tillracklig kontroll 6ver de aktuella
magasinen med ammunition. Polisassistenten har darmed av oaktsamhet asidosatt vad
som har alegat honom i sin anstallning pa ett satt som inte kan anses ringa och ska
darfor meddelas en disciplinpafoljd. Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning

PAN-793-143/22 (2023:1)

En polisassistent har tappat en burk OC-spray utanfér skalskyddet och en obehorig
person fick tillgang till sprayen.

Utredningen: Polisassistenten har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande. Han
bar OC-sprayen i en hallare tillhandahallen av Polismyndigheten som var monterad pa
ett dolt utrustningsbalte. Han brukar kontrollera sitt vapenbdlte med jamna mellanrum
under arbetspasset. Nar han upptackte att OC-sprayen inte satt i hallaren meddelade han
genast sin arbetsledare. Han letade sedan efter sprayen pa de platser han hade varit pa
under sitt arbetspass men hittade den inte. Dérefter ringde hans arbetsledare och
meddelade att en person tillhérande allménheten hade hittat OC-sprayen och skulle
Overldmna den till en patrull.

Namnden: Det ar av storsta vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa
sadant sétt att den inte forloras och hamnar i orétta hander. Det &r ostridigt att
polisassistenten har tappat sin OC-spray under ett arbetspass och att en obehdrig person
fick tillgang till sprayen. Genom agerandet har han av oaktsamhet asidosatt sina
skyldigheter i anstéllningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Pafoljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.
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PAN-793-149/22 (2023:2)

En polisassistent har uttryckt sig pa ett krankande satt i samband med ett ingripande.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han och en kollega skulle stotta en annan patrull vid ett ingripande. Han forsokte fa tag
pa en person som sprang fran platsen. | samband med att han skrek till den andra
patrullen att de skulle ta fast pojken yttrade han en okvédning med sexuell innebdrd.
Det har aldrig hant tidigare och han blev sjélv valdigt forvanad éver sitt ordval.
Polisassistenten misstanker att han anvant det har ordet pa grund av en medialt
uppmarksammad héndelse dar en polisstudent hade anvéant okvadningen pa en
tentamen. Agerandet var sa klart mycket olampligt.

Polisassistenten har yttrat sig till ndmnden.

Namnden: Det ar ostridigt att polisassistenten har uttryckt sig pa ett olampligt satt i
samband med ett ingripande. Ett sadant agerande riskerar att rubba fortroendet for
polisen och det &r inte heller férenligt med det som anges i 10 § polisforordningen. Han
har genom sitt agerande asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte
kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-153/22 (2023:2)

En polisinspektdr har i en chattkonversation skickat bilder av sexuell natur och gjort
vissa olampliga uttalanden samtidigt som han har anspelat pa sin anstallning som
polis.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréattat bl.a. foljande.
Hans agerande var klantigt och olampligt. Han fick kontakt med kvinnan via en
dejtingapplikation och fortsatte konversationen via applikationen Snapchat. Han tankte
inte pa att han hade pa sig uniform pa en av bilderna som han skickade. Det fanns inte
heller ndgon baktanke med att utnyttja det pa nagot vis. Troligtvis ar bilden tagen med
hans privata mobil. Han har tagit lardom av handelsen och kommer inte att upprepa sitt
agerande.

Namnden: Det ar klarlagt att polisinspekttren i chattkonversationen med kvinnan har
skickat bilder av sexuell natur och gjort vissa oldmpliga uttalanden. | samband med det
har han aven anspelat pa sin anstallning som polis. Ett sadant agerande riskerar att
rubba fortroendet for polisen och &r inte heller forenligt med det som anges i 10 §
polisférordningen. Genom agerandet har han asidosatt sina skyldigheter i anstéllningen
pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse.

Pafoljden bedoms vid en sammantagen bedémning kunna stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.
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PAN-793-04/23 (2023:2)

En polisassistent har tappat en ask med ammunition.

Utredningen: Polisassistenten har i en promemoria anfort bl.a. féljande. H&andelsen
intraffade i samband med att han skulle flytta tva askar 6vningsammunition mellan tva
polisstationer. | samband med transporten hade han tankt att lasa in askarna med
ammunition tillsammans med forstarkningsvapnen i polisfordonet. Nér han lastade in
utrustningen lade han askarna pa fordonets tak och laste sedan in den 6vriga
utrustningen. Han var da dvertygad om att han dven hade last in askarna. Nar han
tillsammans med en kollega korde 6ver ett farthinder hordes en duns fran bilen. |
samband med att de stannade vid en kontrollplats upptackte hans kollega att det Iag
ammunition pa fordonstaket. Polisassistenten upptéackte da att en ask saknades. Han
kontaktade sin forman och informerade darefter kollegor i omradet. Han akte sedan for
att leta efter ammunitionen. | samband med baksparning patraffade han och hans
kollega asken och samtliga patroner.

Namnden: Det ar av storsta vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa ett
sadant satt att den inte gar forlorad och darmed riskerar att komma i oratta hander.

Det star klart att polisassistenten inte har haft tillracklig kontroll 6ver de aktuella
askarna med ammunition. Polisassistenten har darmed av oaktsamhet asidosatt vad som
har alegat honom i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av en varning.

PAN-793-09/23 (2023:3)

En poliskommissarie har glomt sitt tjanstevapen pa en toalett belaget innanfor
skalskyddet pa en polisstation.

Utredningen: Poliskommissarien har i en skriftlig redogérelse uppgett bl.a. féljande.
Han hade under en langre tid haft en hdg arbetsbelastning och kande sig stressad. |
samband med ett toalettbesok tog han av sig sitt civilhdlster med sitt tjanstevapen och
hangde upp det pa en kladkrok inne pa toaletten. Senare under dagen upptéackte han att
tjanstevapnet saknades. Han ringde direkt till en gruppchef och bad honom att
kontrollera toaletten. Gruppchefen berattade da att vapnet var sakrat.
Poliskommissarien bad gruppchefen att uppréatta en anmalan. Han informerade ocksa
sin chef om handelsen.

Namnden: Poliskommissarien har lamnat sitt tjanstevapen utan uppsikt pa en toalett pa
en polisstation. Han har darmed av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplin-
pafoljd for tjansteforseelse.

Pafoljden bestams till en varning eftersom utrustningen glémdes pa ett stélle dit
allménheten inte har tilltréde.

Namnden meddelade poliskommissarien en disciplinpaféljd i form av en varning.
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PAN-793-10/23 (2023:3)

En polisinspektor har pa sociala medier iford polisuniform marknadsfért en
pannlampa.

Utredningen: Polisinspektoren har vid ett arbetsréattsligt samtal beré&ttat bl.a. foljande.
Han driver ett av Polismyndighetens officiella konton i sociala medier. Vid sidan av det
officiella kontot har han ocksa ett privat konto pa Instagram. Det aktuella inlagget har
publicerats pa hans privata konto. Han blev kontaktad av tillverkaren eller séljaren av
en pannlampa som erbjéd honom pannlampan och uppmuntrade honom att skriva nagot
om lampan om han tyckte att den var bra. Han tycker att lampan &r bra och skrev darfor
om den. Han har fatt behalla pannlampan men har inte fatt nagon ytterligare ersattning
av tillverkaren eller séljaren.

Namnden: Pa flera av de aberopade bilderna bar polisinspektoren polisuniform och det
framgar tydligt att han arbetar som polis. Namnden bedémer att agerandet, dven om det
har skett pa polisinspektorens fritid, har sddan anknytning till hans anstéllning att det
kan provas i disciplinr ordning.

Det ar ostridigt att polisinspektoren iférd polisuniform har lagt ut bilder av och texter
om den ifragavarande pannlampan som av honom beskrivs i positiva ordalag. Av
polisinspektorens egna uppgifter framgar att han har fatt pannlampan av tillverkaren
eller séljaren och att han har uppmuntrats att skriva om och darmed marknadsféra
pannlampan. Det ifragavarande agerandet att lagga ut bilder iférd polisuniform med
texter som kan uppfattas som marknadsforing strider mot 10 § polisférordningen.

Genom agerandet har polisinspektoren av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Pafoljden bedoms kunna stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-11/23 (2023:3)

En polisassistent har hanterat ett beslag felaktigt och underlatit att rapportera eller
uppratta en anmalan om brott.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han och en kollega patraffade narkotika i ett hisschakt och tog den i beslag. De akte
sedan in till stationen. Pa grund av en insats fick de aka ut igen. Polisassistenten hade
tankt att skriva in beslaget och upprétta en anméalan om brott nar han kom till stationen.
Nar han behovde aka ut igen valde han att lagga in narkotikan i sitt vapenfack eftersom
han inte ville ha den i sin benficka. Han glémde bort att vidta atgarderna efter insatsen
och akte sedan pa semester i en vecka. Under semestern upptacktes narkotikan i
samband med en vapenbesiktning. Han vet att man ska kontakta sin férman men det &r
inte alltid det rent praktiskt fungerar. Han minns inte om han vid den aktuella handelsen
kontaktade en forman eller inte. Vanligtvis har han endast det han far ha i sitt
vapenfack.
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Namnden: Det ar klarlagt att polisassistenten vid det aktuella tillfallet har underlatit att
uppratta en anméalan om misstankt narkotikabrott. Det finns inte heller nagot som tyder
pa att han har rapporterat om brottet till sin forman i enlighet med 9 § polislagen.
Vidare ar det klarlagt att han har underlatit att registrera den misstanka narkotikan som
beslag och att han har férvarat beslaget pa ett otillatet vis.

Det ar ur kontroll- och rattssakerhetssynpunkt av stor vikt att all hantering av féremal
som Polismyndigheten har tagit i beslag dokumenteras och att foremalen forvaras pa ett
sakert och korrekt satt. Genom polisassistentens felaktiga hantering av beslaget ifraga
och hans underlatenhet att rapportera eller uppratta en anmélan om brott, har han av
oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstéallningen pa ett satt som inte kan anses
ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Pafoljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-12/23 (2023:3)

En polisinspektér har brustit i hantering och tillsyn av en personligt tilldelad
Rakelenhet.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréattat bl.a. foljande.
Han anvander Rakelenheten véldigt sparsamt och hade inte anvant den pa flera
manader. Han brukar forvara Rakelenheten i en vaska som han vid tjanstgéring har med
sig i polisfordonet. Nar han inte &r i tjanst forvaras vaskan inlast i ett skap eller pa hans
Iasta tjansterum. Han brukar inte inventera utrustningen efter avslutat arbetspass och
kan darfor inte saga nar enheten kan ha gatt forlorad. Enheten var forsedd med
personlig pinkod. Polisinspektoren har funderat Gver om nagon med hjalp av en
stérsandare kan ha tagit sig in i polisfordonet nar detta stod parkerat och ha stulit
enheten.

Polisinspektoren har yttrat sig till namnden och bl.a. framhallit att enheten var forsedd
med personlig pinkod.

Namnden: Personalansvarsnamnden har i flera avgéranden understrukit vikten av att
den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa ett sadant satt att den inte forloras och
darmed riskerar att komma i oratta hander.

Det &r ostridigt att Rakelenheten antr&ffades av allménheten vid ett sjukhus i
Stockholm, att enheten den 30 december ar 2022 lamnades in till polisen och att
enheten da inte var forlustanmald eller sparrad. Det ar vidare genom uppgifter fran
sambandsansvarig vid polisregionen klarlagt att enheten vid inlamnandet inte var
forsedd med personlig pinkod.

Av polisinspektorens egna uppgifter framgar att han senast anvande enheten i
september ar 2022. Personalansvarsnamnden kan darmed konstatera att det har gatt
flera manader mellan att polisinspektoren senast anvande enheten och att den
patraffades av allmanheten. Polisinspektoren har uppenbarligen inte heller sedan
september ar 2022 inventerat sin utrustning. Av hans egna uppgifter framgar att han
under arbetspass brukar férvara enheten i en vaska i ett polisfordon och att han tror att
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enheten kan ha stulits ur fordonet nér detta varit parkerat. Det &r darmed utrett att
polisinspektdren har lamnat Rakelenheten utan uppsikt i ett polisfordon. Han har
darigenom brustit i tillsyn och hantering av sin personligt tilldelade Rakelenhet. Till
foljd av att han inte har haft tillracklig kontroll Gver enheten har den gatt forlorad och
antraffats av allméanheten. Det ar vidare utrett att enheten inte var férsedd med personlig
pinkod. Det &r slutligen ostridigt att enheten vare sig var forlustanmald eller spérrad nar
den patraffades.

Genom agerandet har polisinspektoren asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett
satt som inte kan anses ringa. Polisinspektoren ska darfor meddelas en disciplinpaféljd.

Pafoljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-13/23 (2023:3)

En polisassistent har under nattetid i berusat tillstand foretagit tjansterelaterade
kontakter.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han traffade kvinnan i samband med att han akte pa ett larm till hennes bostad.
Kvinnan berattade om sitt tidigare kriminella liv och sin nuvarande livssituation. Han
kunde inte riktigt slappa arendet och ville hjalpa henne. Han funderade 6ver vilken
information hon satt pa om vissa individer och ringde henne i syfte att fa fram
informationen. Det var klantigt att han kontaktade henne i samband med ett julbord och
fragade hur hon madde. Det var fel att han ringde upp henne mitt i natten. Han har bett
om ursakt till kvinnan och forstar att han gjorde mer skada &n nytta. Han &r mycket
angerfull.

Namnden: Namnden beddmer att polisassistentens handlande, &ven med beaktande av
att det huvudsakligen har skett utanfor tjansten, har sadan anknytning till hans
anstallning att det kan prévas i disciplinar ordning.

Det ar ostridigt att polisassistenten kom i kontakt med kvinnan i sin tjansteutdvning och
att han vid ett flertal efterfoljande tillfallen har kontaktat henne med anvandning av sin
tjanstetelefon. Vid ett av tillfallena tog han, i ett berusat tillstand, kontakt med kvinnan
mitt i natten och uttryckte sig pa ett satt som gjorde henne radd. Enligt hans egna
uppgifter har kontakterna varit tjansterelaterade. Av allt att doma har kvinnan uppfattat
kontakterna pa samma stt.

Det &r av stor vikt att polisanstallda upptrader pa ett satt som inger fortroende och
uppratthaller professionalitet i sina kontakter med allmanheten. Det ar synnerligen
olampligt att foreta tjansterelaterade kontakter i ett berusat tillstdnd och under nattetid.
Ett sadant agerande riskerar att rubba fortroendet for polisen och &r inte heller forenligt
med det som anges i 10 § polisférordningen. Genom polisassistentens agerande har han
asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska
darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bedoms kunna stanna vid en varning
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Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-22/23 (2023:3)

En polisinspektdr har inte sakerstallt att ett omhandertagande dokumenterades pa
foreskrivet satt.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsréttsligt samtal beréattat bl.a. féljande.
Han tjanstgdr som stationsbefél. Vid den aktuella handelsen inkom en polispatrull med
en person som hade omhé&ndertagits med stdd av lagen (1976:511) om
omhéndertagande av berusade personer m.m. Polisinspektéren bedémde att
forutsattningarna for ett fortsatt omhandertagande inte var uppfyllda och beslutade att
personen skulle friges. Polispatrullen avrapporterade avseende urinering pa allman plats
och personen frigavs sedan. Det kan stdmma att han sa till formannen i patrullen att det
ar tillrackligt att omhéndertagandet dokumenteras i handelserapporten.
Omhéndertagandet skulle ha rapporterats i det digitala &rendesystemet och som
stationsbefal var det hans ansvar att se till att avrapporteringen sker pa ett korrekt satt.

Namnden: Det ar ostridigt att det aktuella omhéandertagandet inte har dokumenterats pa
foreskrivet satt. Aven om det ar formannen vid ingripandet som enligt 27 § polislagen
ansvarar for upprattande av protokoll framgar det av aberopad rutinbeskrivning att det
ar stationsbefélets ansvar att sékerstélla korrektheten av de inforda uppgifterna.

Néamnden har flera ganger uttalat att arenden som avser frihetsberévade personer maste
handlaggas med storsta mojliga noggrannhet. Av réttssakerhetsskal och ur
kontrollsynpunkt ar det vidare av stor vikt att omhandertaganden dokumenteras pa ett
korrekt satt.

Genom att inte ha sakerstallt att omhandertagandet dokumenterades pa foreskrivet satt
har polisinspektdren av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt
som inte kan anses ringa. Han ska darfér meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse.

Det &r forsvarande att polisinspektoren har lamnat felaktiga uppgifter om
dokumentationen till den ingripande patrullen. Agerandet har dock inte lett till att
frigivandet av den omhandertagne personen fordrojdes eller att personen annars har
orsakats nagot men. Vid en sammantagen bedémning &r en strangare paféljd an en
varning inte pakallad.

Namnden meddelade polisinspektdren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-23/23 (2023:4)

En polisassistent har tappat tva magasin med ammunition tillhdrande
forstarkningsvapnet MP5.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande. |
samband med ett tjanstgoringspass skulle han ha med sig ett forstarkningsvapen. Han
fick vapnet och magasin tilldelat sig och gick med utrustningen till fordonet. Han
lastade in utrustningen och gick sedan in igen for att genomféra skrivjobb. Efter att han
kom ut i bilen igen behdvde han snabbt &ka ut pa ett larm. Han fick senare veta att
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allménheten hade hittat ett magasin med patroner. Efter kontroll kunde det konstateras
att hans vapen saknade magasin. Han férstod att han maste ha lagt magasinen pa bilens
tak nér han lastade in utrustningen i bilen och att de sedan hade ramlat av under férden.
Ganska snabbt darpa fick han veta att det andra magasinet ocksa var antraffat.
Magasinen var hela och all ammunition fanns kvar. Han har tidigare papekat for sin
arbetsledare att hanteringen av forstarkningsvapen dr lite omsténdlig och att det skulle
vara Onskvért att man fick transportera vapnet i forvaringsvéaskan. Efter handelsen
kontaktade han jourférundersokningsledaren och beréttade om det intraffade. Han ar
angerfull och kommer vara ytterst noggrann framover sa att detta inte sker igen.

Namnden: Det ar av storsta vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa ett
sadant satt att den inte forloras och darmed riskerar att komma i oratta hander.

Det star klart att polisassistenten inte har haft tillracklig kontroll éver de aktuella
magasinen med ammunition. Han har darmed av oaktsamhet asidosatt vad som har
alegat honom i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en varning.

PAN-793-26/23 (2023:4)

En poliskommissarie har avlossat ett vadaskott.

Utredningen: Poliskommissarien har vid ett arbetsrattsligt samtal beré&ttat bl.a.
foljande. Den aktuella dagen skulle han genomfora det arliga kompetensprovet for
tjanstevapen. Han var ensam i vapenkassunen pa en polisstation och hade gjort patron
ur for att sakerstélla att vapnet var tomt. Vid kompetensprovet anvands skyddsvést,
vilket han vanligen inte bar vid tjanstgoring. Efter att ha tagit pa sig skyddsvasten maste
han av vana satt i ett magasin i vapnet. Han tror att han ville kinna efter sa att vasten
inte satt i vagen for vapenhanteringen. Nar han stod vand mot patron-ur ladan maste
han reflexmaéssigt ha genomfort ett “nddvéarnsdrag” varvid skottet avlossades. Eftersom
han hade gjort patron ur trodde han att vapnet fortfarande var sakert att hantera. Han har
tidigare varit vapeninstruktor. Uppdraget som vapeninstruktor avslutades omkring

ar 2006-2007.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att poliskommissarien har avlossat
ett skott av vada. Han har darigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Poliskommissarien ska darfor
meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Vad galler pafoljden gor namnden féljande beddmning. Poliskommissarien har tidigare
arbetat som vapeninstruktor. Sarskilt hoga krav maste kunna stéllas pa
vapeninstruktorers fardigheter och hantering av skjutvapen. Av utredningen framgar
dock att det ar manga ar sedan han arbetade som instruktor. VVadaskottet har dessutom
avlossats i ett rum som ar avsett for vapenhantering. Paféljden kan vid en samlad
beddmning stanna vid en varning.

Namnden meddelade poliskommissarien en disciplinpafoljd i form av en varning.
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PAN-793-38/23 (2023:4)

En poliskommissarie har glomt sitt tjanstevapen pa en toalett innanfor skalskyddet pa
en polisstation.

Utredningen: Poliskommissarien har vid ett arbetsréattsligt samtal beréattat bl.a.
féljande. Han tjanstgor vanligtvis i civil kladsel men &r utrustad for yttre tjénst och bar
tjanstevapen. Vid det aktuella tillfallet uppsokte han en toalett och tog av sig sitt
utrustningsbalte och hangde upp det pa en krok. Under besoket ringde hans
tjanstetelefon och han bestamde sig for att ringa upp uppringaren och klickade bort
samtalet. N&r han lamnade toaletten ringde han tillbaka till uppringaren och gick sedan
till sin arbetsplats. Nar han satte sig ned pa arbetsplatsen upptackte han omedelbart att
han saknade sitt utrustningsbalte. | efterhand kan han konstatera att telefonsamtalet var
anledningen till att han glomde béltet. Han tog sig skyndsamt tillbaka till toaletten och
uppskattar att det tog cirka sju—atta minuter fran det att baltet glomdes tills det att han
var tillbaka for att hamta det. Nar han kom till toaletten hade utrustningsbéltet tagits om
hand. Stationsbefélet upplyste honom om att béltet hade hittats och lamnats in. Han har
burit tjanstevapen sa gott som dagligen i narmare 40 ar och har aldrig tidigare glomt sitt
tjanstevapen.

Namnden: Det &r ostridigt att poliskommissarien har glémt sitt utrustningsbalte
innehallandes tjanstevapen pa en toalett som &r beldgen innanfor skalskyddet pa en
polisstation. Han har snabbt vidtagit relevanta atgarder for att komma

tillratta med forlusten. Personalansvarsnamnden bedémer dock att poliskommissarien
genom att glomma tjanstevapnet av oaktsamhet har asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte ar ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpafoljd
for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa ett stélle dit allmanheten inte har
tilltrade kan pafoljden stanna vid en varning.

Namnden meddelade poliskommissarien en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-41/23 (2023:5)

En poliskommissarie har gjort olampliga och hotfulla uttalanden avseende tre
namngivna chefer.

Utredningen: Poliskommissarien har vid ett arbetsréttsligt samtal beréttat bl.a.
foljande. Han kanner inte igen sig i beskrivningen av honom som person eller sitt
agerande under det aktuella samtalet. Han sdger visserligen ofta vad han tycker men &r
en lugn person och aldrig oférskd&md. Under samtalet fornekade hans gruppchef att en
tidigare gruppchef skulle ha fyllt i ett bedomningsunderlag, vilket han visste att denne
hade gjort. Det gjorde att han k&nde sig illa behandlad och det tillsammans med att
arbetsgivaren tidigare har brustit i arbetsmiljohanseende gjorde honom irriterad. Efter
en kortare diskussion stallde han sig upp och ldmnade rummet. Att han under den korta
diskussionen skulle sagt de saker som gruppchefen gor géllande stimmer inte. Han
medger att han har uttryckt att gruppchefen kan torka en annan namngiven chef i
arslet” men inget annat. Efter samtalet angrade han sitt agerande och gick in till sin
gruppchef for att be om ursakt.
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Namnden: Det saknas anledning att misstro de uppgifter som gruppchefen har lamnat
om poliskommissariens agerande under deras avstamningssamtal. Poliskommissarien
har dessutom medgett att han har gjort ett visst uttalande om en namngiven chef och
uttalandet &r att anse som klart olampligt. Vidare har han uppgett att han under samtalet
blev irriterad och att deras korta diskussion avslutades nar han stéllde sig upp och
lamnade rummet. Aven hans egna uppgifter stodjer vad gruppchefen har uppgett om
hans sinnesstdmning och agerande under deras samtal. Sammantaget anser ndmnden det
tillforlitligen utrett att poliskommissarien har betett sig pa det satt som polisregionen
pastar.

En medarbetare vid polisen ska behandla alla med respekt. Att uttrycka sig pa det satt
poliskommissarien har gjort ar naturligtvis oacceptabelt. Genom agerandet har han
asidosatt sina aligganden i anstallningen pa ett satt som inte ar ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden kan vid en sammantagen beddmning stanna vid en varning.

Namnden meddelade poliskommissarien en varning.

PAN-793-45/23 (2023:5)

En handlaggare har i ett privat arende anvant sin polisiara e-post i strid med
regelverket avseende e-posthantering.

Utredningen: Handlaggaren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. foljande. Pa
grund av en héndelse rérande hennes makes arbetsmiljo bestdmde hon sig for att
kontakta sin makes arbetsgivare. Hon borjade skriva ett e-brev pa sin mobiltelefon men
da den autokorrigerade vartannat ord valde hon att anvanda sin tjanstedator istallet. Nar
hon klickade pa den personalansvariges e-postadress 6ppnades polisens e-postsystem.
Hon var valdigt upprord nér hon skrev. Hon brukar skicka e-brev till sin privata
e-postadress och lagga in mottagarnas e-postadresser direkt i texten sa att hon sedan kan
kopiera adresserna till mottagarrutan. Hon vet inte varfér hon la e-postadresserna direkt
i kopiafaltet den har gangen. Det var aldrig meningen att hon skulle skicka ivag
e-brevet fran sin polisiara e-postadress. Hon vet att det inte &r tillatet. Hon insag sitt
misstag sa fort hon hade skickat ivdg e-brevet och forsokte aterkalla det utan framgang.
Hon har inte forsokt paverka sin makes arbetsgivare utan var bara en orolig hustru som
ville hjalpa sin make att fa rimliga arbetsforhallanden.

Namnden: Personalansvarsndmnden kan konstatera att handldggaren har anvént sin
polisiara e-postadress i en privat angelagenhet. Eftersom det inte har varit fraga om

ett arende av rent administrativ karaktér strider hennes agerande mot regelverket
avseende e-posthantering. Mottagaren har dessutom uppfattat hennes agerande som en
patryckning. Genom agerandet har hon asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett
satt som inte kan anses ringa. Hon ska darfér meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse.

Paféljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade handlaggaren en varning.
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PAN-793-50/23 (2023:5)

En polisassistent har underlatit att kontakta korrekt beslutsfattare avseende
frigivandet av en person, vilket foranledde att personen satt frihetsberévad utan laga
grund i ungefar tva timmar.

Utredningen: Polisassistenten har i en skriftlig redogorelse berattat bl.a. féljande. Efter
avslutad aspiranttjanstgoring paborjade hon sin anstéllning som polisassistent i

juli 2022. Av personliga skal arbetar hon inte skift och fick darfor borja direkt pa
utredning. Av samma skal blev hon inte placerad pa tva specifika avdelningar som
manga andra kollegor placerades pa och dar de far erfarenhet av hantering av frihets-
berévade. Den aktuella dagen fick hon information om att en missténkt i ett av hennes
arenden hade patraffats och skulle tas till personintaget for forhor. Han skulle horas och
sedan friges. Det var forsta gangen hon hanterade en sadan arbetsuppgift. Nar hon kom
till personintaget dar forhoret skulle hallas fragade hon personalen i befalsrummet om
hur hon skulle ga till vaga. Hon blev informerad om att hon skulle vélja ett rum och
ringa det nummer som stod pa bordet nér hon var redo att ta emot den misstankte. De
bad henne ocksa att meddela néar hon var klar. Nér forhoret var avslutat ringde hon pa
samma nummer som tidigare och uppgav att de var klara och att den misstéankte kunde
slappas. Hon tolkade deras svar som en kvittens pa att han skulle friges. Hon trodde att
hon hade fo6ljt de instruktioner som givits henne och de rutiner som fanns. Tyvérr blev
det fel eftersom hon inte hade meddelat rétt beslutsfattare om att personen skulle
slappas. Efter handelsen har rutinerna pa hennes avdelning andrats vad galler
introduktion for nya polisassistenter. Likasa har hon noterat att informationslappen pa
borden pa personintaget har dndrats och nu star det en pAminnelse om att inte glomma
att kontakta stationsbefalet for att meddela om frigivning, anhallande eller haktning.

Namnden: Det ar klarlagt att polisassistenten har underlatit att kontakta stationsbefalet
pa personintaget och meddela att en frihetsberévad person skulle friges, vilket
medforde att personen inte forsattes pa fri fot forrdan omkring tva timmar senare.

Personalansvarsnamnden har flera ganger uttalat att arenden som avser frihetsberévade
personer maste handlaggas med storsta majliga noggrannhet. Namnden ifragasatter inte
att hennes bristande erfarenhet var en bidragande orsak till den aktuella handelsen.
Eftersom hon hanterade en frihetsberdvad person alag det dock henne att vidta sarskild
aktsamhet. Genom att inte sakerstalla att hon hade kontaktat ratt person angaende
frigivandet har hon brustit i det avseendet. Polisassistenten har darmed asidosatt vad
som har alegat henne i anstéllningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Hon ska darfor
meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Pafoljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en varning.

PERSONALANSVARSNAMNDEN VID POLISMYNDIGHETEN 61



REFERAT AV ARENDEN

PAN-793-28/23 (2023:5)

En polisassistent har i samband med en 6vning beordrat tva polisaspiranter att hoja
beredskapen. Under alla férhallanden har polisassistenten inte tillsett att en av
aspiranterna omgaende hdlstrade sitt tjanstevapen nar han sag att denne hade tagit
fram vapnet.

Utredning: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. foljande.
Under ett nattpass akte han tillsammans med en polisassistent och tva polisaspiranter.
Han var ansvarig for en av aspiranterna. Yttre befal tog initiativ till och beslutade att
genomfdra en 6vning med vagsparr. Tillsammans med yttre befal beslutades att
aspiranterna skulle ansvara for vagsparren. Upplégget for 6vningen var att det hade
skett ett inbrott pa en militarforlaggning och garningsméannen antogs vara bevapnade.
Tva poliser i en civil polishil agerade misstankta garningsman (figuranter). Figuranterna
skulle stoppas i vagsparren. Polisassistenten fragade om beslut om forstarkningsvapen,
vilket de fick. Han var medveten om att besluten var 6vningstekniska men tolkade det
som att forstarkningsvapen kunde tas fram och gjorde darfor det. Han sa till
aspiranterna att ha ett hogt sdkerhetstank och en hog mental forberedelse men sa inget
om att ta fram vapen eller att hoja beredskapen. Nar vagsparren hade uppréttats och
figurantbilen stannat hande ingenting. Han manade darfor pa aspiranterna att
kommendera ut figuranterna. | samband med att en av aspiranterna gick fram mot
figurantbilen sag polisassistenten att aspiranten hade sitt tjanstevapen framme. Han
ropade da aspirantens namn och att denne skulle komma tillbaka. Om han idag hade
kunnat vilja hade han istillet ropat "Holstra! Ovningen avbryts!” men han tyckte att
han var tydlig vid 6vningen. Det visade sig att det blev for mycket for aspiranterna och
det finns ett behov av att nasta gang vara dvertydlig men om det ar nagon som hanterat
vapen felaktigt sa ar det aspiranten.

Namnden: Bada polisaspiranterna har pa ett detaljerat och trovardigt satt berattat om
hur polisassistenten beordrade dem att hdja beredskapen. Personalansvarsndmnden
finner det darigenom utrett att polisassistenten har instruerat polisaspiranterna att hoja
beredskapen. Instruktionen har &ventyrat sakerheten for de inblandade personerna.
Enligt polisassistentens egna uppgifter har han darefter sett att en av polisaspiranterna,
som han var fdrman och instruktér for, gick fram mot figurantbilen med draget vapen.
Det har da alegat polisassistenten att tillse att aspiranten omgaende holstrade sitt vapen.
Att sa inte skedde innebar risk for allvarlig personskada. Med beaktande av de stora
risker som hantering av skjutvapen innebér kan polisassistentens instruktion inte anses
ha varit tillrackligt tydlig. Han har inte heller genom en tydligare instruktion eller annan
atgard tillsett att aspiranten holstrade sitt vapen.

Personalansvarsndmnden bedomer att polisassistenten genom att instruera
polisaspiranterna att hoja beredskapen och darefter, nar han sag att vapen hade dragits,
inte sakerstallde att vapen holstrades av oaktsamhet har asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Pafoljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.
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PAN-793-29/23 (2023:5)

En poliskommissarie har tagit initiativ till och genomfort en 6vning med kollegor som
bar skarpladdade vapen.

Utredning: Poliskommissarien har vid ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. foljande.
Aktuell natt tjanstgjorde han som yttre befal. Det var en lugn natt och han ansag att det
kunde vara nyttigt for polisaspiranterna att 6va vagsparr istallet for att bara aka runt.
Han tog darfor initiativ till en sddan 6vning. Fore eller under 6vningen sa han till
aspiranterna att de skulle fa kdnna pa hur det var att agera som platschefer. Upplagget
for ovningen var att det hade skett ett inbrott pa en militarforlaggning och
garningsmannen antogs vara bevapnade. Tva poliser i en civil polisbil agerade
misstankta garningsman (figuranter). Figuranterna skulle stoppas i vagspérren.
Poliskommissarien pratade med sina kollegor om 6vningen och kontaktade
regionledningscentralen. De pratade inte om vapenanvéandning och fér honom ar det
sjalvklart att inte ta fram skarpa vapen. Han involverade inte aspiranterna i
kommunikationen. Regionledningscentralen gick ut med information och beslut
fattades om spikmatta och forstarkningsvapen. Det ar typiska beslut i en évning men
besluten var fiktiva. Vagsparren stélldes upp pa angiven plats och poliskommissarien
befann sig da pa en grusvag uppskattningsvis 100-200 meter darifran. Fran sin plats sag
poliskommissarien egentligen bara billjus, siluetter och blaljus. Han sag inte att nagon
hade tjanstevapen framme och kunde inte forutse att vapen skulle tas fram.

Namnden: Poliskommissarien var initiativtagare till 6vningen och ansvarig for dess
genomfdrande. | och med att 6vningen dgde rum under ordinarie tjanstgoring i
ingripandeverksamhet bar samtliga poliser skarpladdade vapen. Ovningen har inte
genomforts pa en plats som ar godkand for Gvning med skjutvapen. Vapnen var inte
konverterade for dvningsandamal och det hade inte heller varit lampligt att géra en
sadan konvertering under ordinarie tjanstgoring. De hoga ingangsvérdena, besluten om
forstarkningsvapen och att samtliga inblandade bar skarpladdade vapen &r
omstandigheter som bedéms ha inneburit onddiga risker for inblandade poliser.

Genom att ta initiativ till och genomféra en évning med kollegor som bar skarpladdade
vapen utan att ge tydliga instruktioner angaende vapenanvéandning bedomer namnden
att poliskommissarien av oaktsamhet har asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa
ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfér meddelas en disciplinpaféljd for
tjansteforseelse.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade poliskommissarien en disciplinpafoljd i form av en varning.

PAN-793-54/23 (2023:7)

En polisassistent har avlossat ett vadaskott.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Den aktuella handelsen intraffade i samband med att hon skulle rusta pa infor ett
arbetspass och befann sig ensam i vapenrummet. Hon dr van att béra sitt tjanstevapen
med kula i loppet men ansdg infor aktuellt arbetspass att hon inte borde arbeta med kula
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i loppet. Polisassistenten tog darfér ur magasinet och gjorde patron ur i saker riktning.
Hon anvénde inte patron ur-ladan. Ett skott avlossades nar hon blindavfyrade vapnet.

Namnden: Polisassistenten har avlossat ett skott av vada. Hon har darigenom av
oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses
ringa och ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Av utredningen framgar att vadaskottet har avlossats i ett rum som ar avsett for
vapenhantering. Paféljden bestams darfor till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en varning.

PAN-793-56/23 (2023:7)

En polisassistent har underlatit att dokumentera ett férverkande av narkotika.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han arbetade i yttre tjanst pa ett festivalomrade. En person ur allméanheten kom fram till
honom och hans kollega och berattade att denne hade sett en person sélja narkotika
samt att det férmodligen Iag narkotika gémd i en blomkruka. Hans kollega plockade
upp en s.k. redline-pase innehallande vitt pulver ur blomkrukan. Han och kollegan
diskuterade hur de skulle agera. Han ringde till den jourhavande
forundersokningsledaren som svarade att de skulle kasta narkotikan. Senare under
dagen stallde hans kollega samma fraga till insatsledaren och de fick aterigen svaret att
de skulle slanga narkotikan. Han tror att hans kollega spolade ned pulvret i en toalett.
Han kande inte till att forverkandet skulle ha dokumenterats och inget av befélen sa
nagot om det.

Namnden: Ett omhandertagande av foremal ska enligt 27 § polislagen dokumenteras.
Det &r ostridigt att varken omhéndertagandet eller férverkandet av aktuell narkotika
dokumenterades. Ansvarig for att protokoll uppréttas vid omhandertagande av foremal
ar den som ar att anse som férman vid ingripandet. Polisassistenten var férman for
patrullen och det var darmed hans ansvar att dokumentera omh&ndertagandet och
forverkandet av narkotikan.

Genom att inte dokumentera omhandertagandet och forverkandet av narkotikan har
polisassistenten av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som
inte kan anses ringa. Polisassistenten ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse. Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en varning.

PAN-793-58/23 (2023:7)

En polisinspektdr har glomt sitt tjanstevapen pa en toalett innanfor skalskyddet pa en
polisstation.

Utredningen: Polisinspektoren har i ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.

Hon lade ifran sig sitt tjanstevapen i samband med ett toalettbesok och glomde kvar det
pa toaletten nar hon gick tillbaka till sin arbetsplats. Toaletten &r endast till for personal
och &r beldgen inom skalskyddet. Hon arbetade med passutlamning och det var mycket
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folk som kbade. Hon skyndade sig darfor for att trycka fram nasta passutlamning.
Ungefar fem minuter efter toalettbesoket kontaktades hon av sin chef som ville prata
om det intraffade.

Namnden: Polisinspektoren har lamnat sitt tjanstevapen obevakat pa en toalett som ar
beldgen innanfor skalskyddet pa en polisstation. Personalansvarsnamnden bedomer att
hon darigenom har asidosatt sina skyldigheter i anstéallningen pa ett satt som inte ar
ringa. Polisinspektdren ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa ett stélle dit allmanheten inte har tilltrade kan
pafoljden stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-59/23 (2023:8)

En polisassistent har tappat bort en burk OC-spray.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Vid det aktuella arbetspasset hade han OC-sprayen i en ficka. Det hade inte varit ett
stokigt arbetspass men nar han skulle avsluta passet hittade han inte sprayen. Han ar
osaker pa om han bytte jacka under arbetspasset. Nar han inte kunde hitta sprayen
kontaktade han genast sin chef som sag till att en anmalan skrevs.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan inledningsvis konstatera att det ar av storsta
vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa sadant sétt att den inte forloras
och hamnar i orétta hander. Det &r ostridigt att polisassistenten har tappat sin OC-spray
under ett arbetspass och att den inte har aterfunnits. Genom sitt agerande har han av
oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses
ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Pafoljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-71/23 (2023:8)

En polisinspektor har gjort ett skriftligt tillagg av olamplig karaktér i en
brottsanmaélan utan relevans for arendet.

Utredningen: Polisinspekttren har vid ett arbetsréttsligt samtal berattat bl.a. foljande.
Han ringde jourhavande forundersékningsledare géllande ett &rende och det visade sig
vara hans barndomsvan. | samtalet skdmtade de med varandra och védnnen ndmnde att
han var en ”1dderb6g” nér han var ung. Senare pa stationen horde polisinspektdren hur
samma person presenterade sig som “1dderbdgen”. Nér han fick tillbaka anmélan i
drendet for en komplettering skrev han in ordet ”1dderbdgen” framfor
foérundersdkningsledarens namn. Det var ett skdmt som han trodde skulle upptéckas
innan anmadlan godk&ndes. Han skrev ut anmélan och visade den for den berdrda
personen. Dar och da tyckte alla inblandade att det var ett roligt skamt. Han forstar nu
att det var ytterst olampligt. Han har matt daligt Gver sitt agerande och forstar att det var
fel att fora ver deras jargong i ett polisiért &rende.
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Namnden: Det &r ostridigt att polisinspektoren i en brottsanmalan har gjort ett skriftligt
tillagg av olamplig karaktér och utan relevans for arendet. Personalansvarsnamnden
ifrdgasatter inte att hans agerande var menat som ett internt skamt och att hans avsikt
var att tillagget skulle upptéckas innan anméalan godkandes. Att anvanda ett sadant
sprakbruk i en brottsanmélan utan relevans for arendet ar emellertid oacceptabelt. Han
borde ocksa ha insett att det forelegat en uppenbar risk for att tillagget inte skulle
upptéckas och att det ddrmed hade kunnat komma till allménhetens k&nnedom.
Polisinspektdrens agerande har saledes medfért en pataglig risk att allmanhetens
fortroende for Polismyndigheten skadas. Han har darigenom asidosatt sina aligganden i
anstallningen pa ett satt som inte ar ringa. Polisinspektdren ska darfor meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpafdljd i form av en varning.

PAN-793-94/23 (2023:8)

En handlaggare har dverlatit utforandet av utredningsatgéarder i en forundersokning
till personal vid Kriminalvarden och har inte heller dokumenterat vidtagna atgarder
pa ett korrekt sétt.

Utredningen: Handl&ggaren har vid ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. féljande.
Han arbetar som civilanstélld handlaggare. Hans gruppchef bad honom att assistera i ett
arende med frihetsberévade som tillhér en annan arbetsgrupp. Den ansvariga
handlaggaren i arendet delegerade till honom uppgiften att aka till haktet, genomféra
husrannsakan i misstankta personers skap och fotografera skosulor m.m. Han har aldrig
tidigare fatt ett sa specifikt uppdrag men har hanterat beslag och ndgon gang varit med
vid husrannsakan. Han pratade med den ansvariga handlaggaren om hur han tankte
utfora uppgiften sa effektivt som mojligt genom att lata haktespersonalen bista med
fotograferingen istéllet for att sjalv aka dit. Han har fatt uppfattningen att
héktespersonal ganska ofta hjéalper utredare med kontroll av intagnas tillhérigheter. Den
ansvariga handldggaren svarade honom ”16s det bara, det ar upp till dig”. Han pratade
sedan med haktespersonalen och skickade dem aklagarens beslut. Han fick tillbaka
bilder pa skosulorna. Haktespersonalen stéllde inga fragor och det invaggade honom i
att det inte var frdga om nagot ovanligt. Aven efter den ansvariga handlaggarens svar
trodde han att forfaringssattet var okej. Han trodde att nagon som arbetade i drendet
skulle skriva protokollet. Han gjorde inga andra uppgifter i &rendet och ké&nde inte till
att en patrull senare akte till haktet och fotograferade skorna ur fler vinklar.

Namnden: Arenden som avser frihetsberévade personer och straffprocessuella
tvangsmedel maste handlaggas med storsta mojliga noggrannhet.

Aklagare fér uppdra at poliser och andra anstéllda inom, sévitt nu &r av intresse,
Polismyndigheten att foreta utredningsatgarder som hor till en férundersékning.
Aklagare kan inte uppdra &t annan &n personal vid de i 23 kap. 3 § rattegéngsbalken
utpekade myndigheterna att utféra en sadan utredningsatgard. Av detta foljer att inte
heller en polisanstélld kan lamna ett sddant uppdrag. Handlaggaren har darmed inte
kunnat uppdra at personal vid Kriminalvarden att utféra den aktuella
utredningsatgarden.
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Bestdmmelsen i 6 § fjarde stycket polislagen utgor inte stod for att Polismyndigheten
kan uppdra at andra myndigheter att bitrada med verkstallighet av tvangsatgarder. Det
finns inte heller nagot sarskilt lagstod for att i den aktuella situationen kunna lamna ett
sadant uppdrag till en annan myndighet.

Atgarden att uppdra at medarbetare vid Kriminalvarden att utféra utredningsétgérden
har inte dokumenterats. Den av Kriminalvardens personal utférda husrannsakan har inte
heller dokumenterats pa erforderligt sitt.

Aven om handlaggaren har stallt fragor om uppdragets utforande fritar det inte honom
fran ansvar.

Genom att uppdra at personal vid Kriminalvarden att utfora den aktuella
utredningsatgarden och att inte pa erforderligt satt dokumentera uppdraget eller
husrannsakan har handlaggaren asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt
som inte kan anses ringa och ska darfor meddelas en disciplinpafoljd.

Vid en sammantagen bedémning ska paféljden bestammas till en varning.

Namnden meddelade handlaggaren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-99/23 (2023:10)

En polisinspektdr har tappat en burk OC-spray i ett tjanstefordon innanfér
skalskyddet.

Utredningen: Polisinspektdren har i en skriftlig promemoria uppgett bl.a. féljande.
Den aktuella dagen blev hon och en kollega ombedda att genomféra en husrannsakan.
OC-sprayen var fastspand i den gordel som Polismyndigheten har tilldelat henne. Efter
genomford husrannsakan kontrollerade hon att OC-sprayen fortfarande satt pa ratt plats.
Darefter korde hon tillbaka till polisgaraget och bar upp det som hade tagits i beslag. Da
hon inte hade fatt nagon indikation pa att OC-sprayen hade ramlat ur gordeln rullade
hon ihop den och la in den i vapenskapet. Hon brukar kontrollera det hon lagger in i
vapenskapet men minns inte hur hon gjorde den har gangen eftersom det var stressigt
vid slutet av hennes arbetspass. Hon har ett hogt sdkerhetstank och har inte tidigare
tappat sin OC-spray eller annan utrustning.

Polisinspektoren har yttrat sig till ndmnden och fort fram bl.a. féljande. OC-sprayen har
upphittats av andra polisanstallda i ett civilt tjdnstefordon. Fordonet var parkerat i ett
polisgarage, ett utrymme dit allménheten inte har tilltrade. Vidare har hon flertalet
ganger under arbetspasset kontrollerat sin OC-spray. Hon har slutligen gjort denna
kontroll efter avslutat uppdrag. Hon har darfér uppfyllt de krav som stalls pa henne dvs.
att tillse att ingen obehdrig kommer at hennes OC-spray.

Namnden: Det &r av storsta vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa
sadant satt att den inte forloras och hamnar i oratta hander. Det ar ostridigt att
polisinspektdren har tappat sin OC-spray under ett arbetspass. Vidare ar det klarlagt att
hon brustit i att kontrollera att OC-sprayen fanns kvar i hennes gordel innan hon la in
den i vapenskapet efter avslutat arbetspass. Genom sitt agerande har hon av oaktsamhet
asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Att OC-
sprayen aterfanns och att hon tappade den pa en plats dit allménheten inte har tilltrade
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paverkar inte den bedémningen. Hon ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for
tjansteforseelse.

Pafoljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-102/23 (2023:10)

En polisassistent har glomt sitt tjanstevapen pa en toalett pa en polisstation.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal bl.a. berattat foljande.
Hon var ute pa jobb och tog sig snabbt in till arbetsplatsen for ett toalettbesok. |
samband med toalettbesoket lade hon ifran sig sitt tjanstevapen pa en sanitetsbehallare
istallet for att lagga det i handfatet som hon brukar gora. Hon hade sedan brattom
darifran. Hon kontaktades darefter av sin gruppchef som bad henne att komma in pa
stationen med anledning av att hon hade glémt nagot. Hon markte da att hon inte hade
sitt tjanstevapen. Efter att ha pratat med cheferna fick hon tillbaka sitt tjanstevapen.
Hon hade alldeles for brattom och var ovan vid att arbeta civilt. Hon &r saker pa att det
inte kommer att handa igen.

Namnden: Polisassistenten har lamnat sitt tjanstevapen obevakat pa en toalett som &r
beldgen innanfor skalskyddet pa en polisstation. Personalansvarsnamnden bedomer att
polisassistenten darigenom av oaktsamhet har asidosatt sina skyldigheter i anstallningen
pa ett sdtt som inte ar ringa. Polisassistenten ska déarfor meddelas en disciplinpaféljd for
tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa ett stélle dit allmanheten inte har tilltrade kan
paféljden stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-104/23 (2023:10)

En polisinspektdr har glomt sitt tjanstevapen pa en toalett pa en polisstation.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsréattsligt samtal bl.a. beré&ttat foljande.
Aktuell dag arbetade han civilkladd och bar byxor av friluftsmodell. Han bar sitt
tjanstevapen och annan utrustning i sitt bélte. | samband med ett toalettbesok lade han
sin Rakelenhet pa handfatet och sitt tjanstevapen pa en hylla. Utrustningen kan annars
”dra ur béltet” och det finns dé risk for att vapnet glider ur sitt hdlster. Han minns att
han kande sig lite distra nar han var fardig pa toaletten och att han darfor behévde
kontrollera att han hade all utrustning. Han kdnde med handerna vid ryggen dar holstret
sitter och tittade samtidigt mot hyllan dar han hade lagt vapnet. Han kande att vapnet
satt pa sin plats och lamnade sedan toaletten. Vid den tidpunkten var han helt saker pa
att han hade vapnet. Han lider sedan nagra ar tillbaka av smartproblematik och hade
dagarna innan handelsen borjat trappa ned sin medicinering. Han har tagit lardom av
det intr&ffade.

Namnden: Polisinspektdren har lamnat sitt tjanstevapen obevakat pa en toalett som ar
belagen innanfor skalskyddet pa en polisstation. Personalansvarsnamnden bedomer att
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polisinspektdren darigenom av oaktsamhet har asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte ar ringa. Polisinspektdren ska darfor meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa ett stélle dit allmanheten inte har tilltrade kan
pafoljden stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpafdljd i form av en varning.

PAN-793-108/23 (2023:10)

En polisassistent har glomt sitt utrustningsbélte innehallande bl.a. tjanstevapen i ett
lunchrum pa en polisstation och har darefter tjanstgjort i utryckningsverksamhet
utan foreskriven utrustning.

Utredningen: | en promemoria har polisassistenten beréttat bl.a. féljande. Det stimmer
att hon aktuell dag akte ut tillsammans med den patrull som hon ingick i utan att ha med
sig sitt utrustningsbalte med tjanstevapen. Hon hade hangt av sig utrustningen i
lunchrummet pa polisstationen i samband med en matrast och glomt att ta pa sig baltet
nar de skulle aka ut och patrullera igen. Hon informerades om misstaget av den patrull
som hade hittat utrustningsbaltet. Det intréffade kan ha samband med trétthet eller
nervositet. Hon ar inforstadd med vilka konsekvenser som aktuell handelse hade kunnat
fa och kommer att géra vad hon kan for att det inte ska ske igen.

Namnden: Polisassistenten har lamnat sitt utrustningsbélte innehallande bl.a.
tjanstevapen i ett lunchrum pa en polisstation som ar belaget inom skalskyddet.
Personalansvarsndmnden beddmer att polisassistenten dérigenom av oaktsamhet har
asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte ar ringa. Polisassistenten
ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa ett stélle dit allmanheten inte har tilltrade kan
pafoljden stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-109/23 (2023:10)

En polisassistent har i samband med ett omh&ndertagande enligt lagen (1976:511) om
omhéandertagande av berusade personer m.m. brustit vid identifikationen av den
person som omhéandertogs.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Under pagaende arbetspass gick det ut ett larm om att en man forsokte ta sig in pa en
restaurang. Polisassistenten och hans kollega anlénde till platsen och en stund déarefter
uppgav ett vittne att mannen hade férsvunnit upp mot en nérbeldgen kyrka. De
antraffade mannen vid kyrkan. D& han uppvisade ett aggressivt beteende nddgades de
anvénda OC-spray och beldgga honom med handféngsel. Mannen vagrade uppge vem
han var. Platsen var daligt upplyst men de forsokte se om de kunde kanna igen honom.
Polisassistenten tyckte att mannen paminde om en person han hade fatt information om
i samband med utséttningen. Han gjorde en registerslagning och jamférde bilden i
systemet med mannen som de hade gjort ett ingripande emot. Han tyckte att det var likt

PERSONALANSVARSNAMNDEN VID POLISMYNDIGHETEN 69



REFERAT AV ARENDEN

aven om det var svart att identifiera honom da mannen var paverkad av OC-spray och
hade skagg vilket mannen pa bilden saknade. Han fragade mannen om han var den
person som framkom vid slagningen varpa mannen svarade jakande. Dérefter
omhéndertog de mannen. Nagon ytterligare identifiering genomfordes inte. Dagen
darpa fick han information om att det var fel person som hade identifierats. Han
kommer fortsattningsvis vara betydligt mer noggrann vid framtida identifieringar. |
samband med omhandertagandet upprattades tva brottsanmalningar. | bada
anmalningarna angavs den person som felaktigt hade identifierats som skaligen
missténkt.

Namnden: Det ar klarlagt att polisassistenten i samband med ett omhéndertagande har
brustit vid identifikation av den man som omhéndertogs. Kontrollen skedde pa en plats
dar ljusforhallanden var undermaliga och da mannen nyligen sprayats med OC-spray
vilket paverkade hans utseende. Dartill har polisassistenten stéllt en ledande fraga om
han utgor en viss person, vilken mannen falskeligen svarat jakande pa. Han borde ha
insett att den genomfarda identifikationen inte var tillforlitlig. Da det saknas
identifikationskrav vid omhéndertagande enligt lagen (1976:511) om berusade personer
m.m. borde han istéllet ha dokumenterat mannen som okand eller genomfort en
ytterligare kontroll under battre forhallanden. Den bristfalliga kontrollen foranledde
dessutom att fel person upptogs som omhandertagen samt skaligen misstankt i tva
anmaélningar avseende brott.

Det maste stallas hoga krav pa noggrannhet vid sékerstallande och till styrkande av
identitet da en felaktig identifiering kan fa allvarliga konsekvenser for saval enskilda
som det allmanna. Genom att inte sdkerstélla att han hade identifierat ratt person har
han brustit i det avseendet. Polisassistenten har darmed asidosatt vad som har alegat
honom i anstéllningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfér meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-114/23 (2023:10)

En polisaspirant har glémt sitt utrustningsbalte innehallande bl.a. tjanstevapen
innanfor skalskyddet.

Utredningen: Polisaspiranten har i ett arbetsrattsligt samtal uppgett bl.a. féljande. Den
aktuella handelsen skedde under hans andra aspirantvecka. Han och hans kollegor hade
akt in till polisstationen for att ata. | matsalen la han sitt utrustningsbélte i en fatolj
bakom den stol han satt pa. Plotsligt fick de ett anrop pa radion och avbrét maltiden for
att springa ut till bilen. Lite senare nar han klev ur bilen insag han att nagot saknades.
Nér de var klara med jobbet berattade han for sin instruktor att hans utrustningsbélte
maste vara kvar pa polisstationen. De akte tillbaka till polisstationen och han sprang till
matsalen. Utrustningsbaltet med all utrustning lag kvar i fatdljen dar han hade lagt det.
Han var utan sitt utrustningsbélte i ungefar en timme. Han ar dvertygad om att detta inte
kommer att handa igen.
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Namnden: Det ar av storsta vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa
sadant satt att den inte forloras och hamnar i oratta hander. Det ar ostridigt att
polisaspiranten har [amnat sitt utrustningsbélte med bl.a. tjanstevapen och OC-spray utan
uppsikt i en matsal pa en polisstation innanfor skalskyddet. Han har darmed av
oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa.
Han ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa en plats dit allménheten inte har tilltrade bestams
pafoljden till en varning.

Namnden meddelade polisaspiranten en disciplinpafoljd i form av en varning.

PAN-793-113/23 (2023:11)

En polisassistent har anvant sin polisiara e-postadress i en privat angelagenhet.

Utredningen: Polisassistenten har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande. Hon
hade tidigare lovat att skicka ett intyg till sin syssling och fick en paminnelse om det
nar hon var i tjanst. Hon skyndade sig darfor att géra det pa sin jobbdator. Da hon inte
har tillgang till sin privata e-post fran sin jobbdator anvande hon sin polisiara
e-postadress for att skicka intyget till sin privata e-post. Sedan skickade hon intyget fran
sin privata e-post till sin syssling. Hon var stressad nér hon skickade ivag intyget och
rakade darfor underteckna intyget med sin polisiara e-postadress. Hon rakade ocksa
signera e-brevet med namn och tjénstetitel. Hon har inte anvént sin polisidra e-
postadress i strid med riktlinjerna. Anledningen till att hon hanvisade till sitt yrke som
polis i intyget var fOr att forklara att hennes syssling ar en skdtsam person till skillnad
fran manga andra som hon mater i sitt yrke.

Polisassistenten har yttrat sig till namnden och fort fram bl.a. féljande. Hon trodde att
hennes syssling skulle skicka sjalva intyget till Migrationsverket men har nu i efterhand
forstatt att han maste ha vidarebefordrat hela e-brevet.

Namnden: Personalansvarsndmnden kan konstatera att polisassistenten har anvant sin
polisiéra e-postadress i en privat angeldgenhet. Det genom att hon har undertecknat
intyget med sin polisidra e-postadress och vidarebefordrat e-brevet fran sin privata e-
post utan att ta bort den tidigare korrespondensen dar e-postadressen ifraga och hennes
signatur med namn och tjanstetitel framgar. Namnden ifragasatter inte att hon trodde att
hennes syssling skulle skicka intyget till Migrationsverket och inte hela e-
brevskorrespondensen. Det frantar emellertid inte hennes personliga ansvar. Eftersom
det inte har varit frdga om ett arende av rent administrativ karaktar strider hennes
agerande mot regelverket avseende e-posthantering. Mottagaren har dessutom uppfattat
agerandet som ett mojligt fall av otillborlig paverkan. Genom sitt agerande har hon
asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Hon ska
darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Paféljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.
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PAN-793-119/23 (2023:11)

En polisaspirant har glémt sitt béalte med tjanstevapen pa en toalett innanfor
skalskyddet.

Utredningen: Polisaspiranten har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande. Han
var pa utbildning den aktuella dagen och akte in till stationen for att 4ta lunch. Efter att
han hade atit fardigt gick han pa toaletten. Han hangde av sig sitt balte pa en krok inne
pa toaletten och glémde sedan att ta pa sig baltet igen innan han gick ut fran toaletten.
Han gick till garaget och akte ivag for att fortsatta med formiddagens dvningar. Ungefar
20-40 minuter efter att han hade l&mnat stationen fick han ett samtal om att hans bélte
var upphittat och inlast. Han tog sig till stationen sa fort han kunde. Han vet inte hur
han kunde glémma baltet, det har aldrig hént tidigare.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan inledningsvis konstatera att det &r av storsta vikt
att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa sadant satt att den inte forloras och
hamnar i oratta hander. Det ar ostridigt att polisaspiranten har lamnat sitt balte med
tjanstevapen utan uppsikt pa en toalett i ett polishus innanfor skalskyddet. Han har
darmed av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett sitt som inte kan
anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glémdes pa en plats dit allménheten inte har tilltrade bestams
paféljden till en varning.

Namnden meddelade polisaspiranten en disciplinpafoljd i form av en varning.

PAN-793-120/23 (2023:11)

En polisinspektér har utfardat ett forelaggande om ordningsbot trots att han var javig
i arendet.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han och hans kollegor var inblandade i en trafikincident. Hans kollega (nedan kallad A)
korde ett civilt polisfordon och han och en annan kollega var passagerare i
polisfordonet. Vid trafikincidenten sammanstdtte polisfordonet och ett annat fordon. A
gick ut for att prata med den andra féraren medan han och hans andra kollega satt kvar i
polisfordonet. A och den andra foraren var upprorda. Efter en stund ténkte han att A
inte borde ta diskussionen eftersom A var forare vid incidenten. Istallet gick han ut och
tog diskussionen. Den andra foraren var inledningsvis upprord och ansag att denne inte
hade gjort nagot fel men lugnade ned sig efter en stund. Polisinspektoren berattade att
han ansag att foraren hade agerat felaktigt och att han darfor skulle utfarda en
ordningsbot. Foraren forstod felet och erkande pa fraga att denne hade gjort en otillaten
sidledsforflyttning. Han utféardade darefter en ordningsbot. De l&mnade sedan platsen.
Han kanner till att yttre befal ska komma till platsen om en polis ar inblandad i nagon
form av incident. Den aktuella trafikincidenten var dock en ringa handelse utan
personskador. Han ansag darfor att det var tillrackligt att uppratta en handelserapport
och att utfarda en ordningsbot. Han ténkte inte i termer av vem som var part i den
aktuella situationen utan framst pa att A hade kort polisfordonet och att det darfor var
mest lampligt att han som passagerare istéllet tog diskussionen. Han inser nu att det kan
handla om en javssituation och kommer inte att agera pa samma sétt i en liknande
situation.
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Namnden: Polisinspektdren var passagerare i ett polisfordon som var involverat i en
trafikincident med ett annat fordon. Han var darmed part. Det innebér att han var javig
att besluta om eller vidta atgard i arendet.

Genom att utfarda ett forelaggande om ordningsbot trots att han var javig i drendet har
polisinspektoren av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt
som inte ar ringa. Polisinspektoren ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-126/23 (2023:11)

En polisassistent har glomt vapenmagasin innehallande ammunition pa taket till ett
polisfordon.

Utredningen: Polisassistenten har i en promemoria uppgett bl.a. féljande. Aktuell dag
arbetade han i ingripandeverksamhet. Han forberedde polisfordonet tillsammans med
en kollega nar de fick ett samtal. Den vardagliga rutinen bréts och det strulade med
magasinen till forstarkningsvapnen. Hans kollega gick darfor till vapenkasunen for att
hamta sex magasin till forstarkningsvapnen. Kollegan placerade magasinen pa
fordonets tak. Han borjade att lasta i utrustningen i bilen ndr en patrull kom for att
diskutera en fraga med dem. Han avbrét da ilastningen. Efter diskussionen stangde och
Iaste han ladan till forstarkningsvapnen. Endast tre av sex magasin hade da lagts in i
bilen. De akte sedan ut for att genomfora en dodsfallsunderrattelse. Kort darefter fick de
ett meddelande fran regionledningscentralen om att magasin hade patraffats av
allmanheten. Nar de kom fram till platsen sag han att en person holl i tva magasin. Han
forstod da vad som hade hant. Han tog hand om de tva magasinen och hittade darefter
det tredje magasinet pa fordonets tak. De akte sedan in till polisstationen och
underréattade jourhavande forundersékningsledare om det intréffade.

Namnden: Personalansvarsndmnden anser att det ar av storsta vikt att den utrustning
som en polis tilldelas hanteras pa ett sadant satt att den inte forloras och darmed riskerar
att komma i oratta hénder.

Det star klart att polisassistenten inte har haft tillracklig kontroll 6ver de aktuella
magasinen med ammunition. Han har darmed av oaktsamhet asidosatt vad som har
alegat honom i hans anstallning pa ett satt som inte kan anses ringa. Polisassistenten ska
darfor meddelas en disciplinpafoljd.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.
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PAN-793-128/23 (2023:11)

En polisassistent har agerat olampligt mot en kollega pa en fest.

Utredningen: Polisassistenten har i ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. féljande. Han
var bjuden till en turlagsfest tillsammans med det turlag som han var placerad i under
aspiranttiden. De hade trevligt, lekte lekar och &t middag tillsammans. Han drack 6l och
shots. Han kénde att han blev for berusad och ténkte att han inte skulle dricka mer
alkohol. Dérefter har han stora minnesluckor och ar oférstaende till vad som pastas ha
hant. Han &r ledsen Gver att ha betett sig illa.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan inledningsvis konstatera att handlandet, &ven
med beaktande av att det inte har skett i tjansten, far anses ha en sa nara och naturlig
anknytning till polisassistentens anstallning att det kan provas i disciplindr ordning.

Av utredningen tecknas en tydlig bild av polisassistentens agerande med sexuell
innebdrd i samband med festen. Det ar darigenom tillforlitligen utrett att han har betett
sig pa det satt som polisregionen har pastatt.

Det ar en sjalvklarhet att en medarbetare vid polisen ska behandla alla med respekt.
Ingen ska behova utsattas for nagon form av oonskat beteende fran sina kollegor eller
vara orolig for att motas av sadant.

Polisassistenten har genom sitt agerande asidosatt sina skyldigheter i anstéllningen pa
ett satt som inte &r ringa och ska darfér meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse.

Paféljden kan stanna vid en varning.
Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

”Den anstillde har i det aktuella fallet uppvisat ett hdgst olampligt beteende
vilket redan provats i straffrattsligt avseende. Till skillnad fran majoriteten
finner jag dock inte att det beteende som laggs den anstallde till last har en nara
och naturlig koppling till anstallningen. En disciplinpaféljd i arbetsrattsligt
hanseende ar darfor inte tillamplig. Handelsen har savitt ként inte skett under
eller i anslutning till arbetstid, ej heller har det skett i samband med utférande av
arbetsuppgift eller tjansteatgard och inte heller som en f6ljd av arbetsgivaren
planerad eller organiserad verksamhet. Arendet bor darfor i arbetsrattsligt
hianseende skrivas av.”

PAN-793-132/23 (2023:11)

En polisinspektdr har glomt sitt tjanstevapen pa en toalett belagen innanfor
skalskyddet.

Utredningen: Polisinspektdren har i en promemoria uppgett bl.a. féljande. Hon hade
nyligen tilltratt en ny tjanst pa en annan ort. Tempot var hogt och i samband med den
aktuella handelsen hade hon prioriterat viktiga méten och inte hunnit &ta lunch. |
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samband med ett toalettbesok passade hon pa att blanda en proteindryck for att fa i sig
lite energi. Hon tjanstgjorde i civila klader och for att undvika att tappa sitt tjanstevapen
lade hon det pa en hylla bakom sig. Nar toalettbesoket var avklarat Gppnade hon dérren
och blandade proteindrycken. Hon halsade samtidigt pa en ny kollega och tappade i
samband med detta locket till sin shaker. Allt ssmmantaget med att hon gjorde avsteg
fran sina vanliga rutiner, enligt vilka hon brukar lata vapnet sitta kvar i holstret, gjorde
att hon missade att vapnet Iag kvar pa hyllan nar hon lamnade toaletten. Hon gick
dérefter till n&sta mote och informerades cirka 30 minuter senare av sin chef om att
hennes vapen hade patraffats. Hon har vidtagit atgarder for att undvika liknande
héndelser.

Namnden: Polisinspektdren har lamnat sitt tjanstevapen obevakat pa en toalett som ar
beldgen innanfor skalskyddet pa en polisstation. Personalansvarsnamnden bedomer att
hon darigenom av oaktsamhet har asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt
som inte &r ringa. Polisinspektoren ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for
tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa ett stélle dit allmanheten inte har tilltrade kan
paféljden stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-134/23 (2023:11)

En polisassistent har agerat felaktigt i samband med avvisitering av en frihetsberévad
person.

Utredningen: Polisassistenten har i ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. féljande. Vid
den aktuella handelsen kom han och hans kollegor till arresten med tre gripna personer.
Det var fullt i arrestintaget. Han och en av de misstankta personerna fick darfor vanta i
garaget innan den misstankte kunde tas till arresten. Nar de kom in till arresten
genomfordes sedvanliga atgarder sasom att fotografera den misstankta. Han skulle ha
avvisiterat personen men arrestvakterna tog da dver och ledde personen till ett avskilt
utrymme. Han och en kollega gick igenom den misstankta personens saker och skrev in
dessa. Det avskilda utrymmet dar avvisiteringen genomfordes lag cirka en meter fran
den plats dar han och hans kollega befann sig. Han kunde hora vad som sades i
samband med avvisiteringen. Han fick senare veta att den missténkta personen haft och
brukat narkotika i cellen. Pa den aktuella arresten ar det vanligt att arrestvakterna skoter
avvisiteringen. Det &r en tyst Overenskommelse som sparar tid och innebdr att farre
personer befinner sig i tranga utrymmen. Han tror att det &r ett resultat av det hoga tryck
som finns pa ingripandepersonalen. Han vet hur det ska ga till och att ett stationshefal
ar valdigt tydlig med att polis ska avvisitera och sta som ansvariga for avvisiteringen.

Namnden: Namnden ser mycket allvarligt pa brister vid avvisitering av gripna och
omhéndertagna personer eftersom det kan medfora allvarliga konsekvenser for bade
intagna och personal.

Av utredningen framgar att polisassistenten inte deltog i den aktuella kroppsvisitationen
och att samtliga otillatna foremal inte omhandertogs vid avvisiteringen. Det féranledde
att den frihetsberdvade personen senare kom att bruka narkotika i cellen.
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Det &r ostridigt att polisassistenten var ansvarig for kroppsvisitationen. Aven om han
inte sjalv genomforde avvisiteringen var det hans skyldighet att sakerstalla att den
utfordes pa ett noggrant satt och att samtliga otillatna foremal omhandertogs. Genom att
inte sakerstalla att avvisiteringen genomférdes med tillracklig noggrannhet har
polisassistenten av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som
inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Pafoljden kan stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av en varning.

PAN-793-136/23 (2023:11)

En polisinspektor har glomt sitt tjanstevapen i vapenrummet pa en polisstation.

Utredningen: Polisinspektdren har i ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Aktuell dag arbetade hon som operativ samordnare, vilket hon &ven hade gjort dagen
innan. Det hade varit stressigt och hon hade mycket att géra. Hon ville vara ute i god tid
och vara val forberedd. Nar hon kom till polisstationen gick hon in i vapenkasunen och
rustade pa. Hon tog ut tjanstevapnet, laddade det och upptéackte da att hon inte hade
tagit pa sig sitt civila holster. Hon lade ifran sig vapnet pa ett bord bredvid patron ur-
ladan. Nar hon tog ut holstret fran sitt fack trillade andra saker ut fran facket. Hon tog
pa sig baltet och tog upp de saker som hade trillat ut. Dérefter laste hon facket, larmade
vapenkasunen och gick darifran. Efter cirka 45 minuter informerades hon om att hennes
vapen hade antréffats i vapenkasunen.

Namnden: Polisinspektdren har lamnat sitt tjanstevapen obevakat pa ett bord i
vapenrummet pa en polisstation. Personalansvarsnamnden bedémer att hon darigenom
av oaktsamhet har asidosatt sina skyldigheter i anstéllningen pa ett satt som inte ar
ringa. Polisinspektoren ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glomdes pa ett stélle dit allmanheten inte har tilltrade kan
paféljden stanna vid en varning.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-106/23 (2023:12)

En systemutvecklare har Iatit tva personer ur allmanheten 6vernatta i
Polismyndighetens lokaler och awvikit fran gallande besoksrutiner.

Utredningen: Systemutvecklaren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a.
foljande. Han och en kollega var pa vag hem fran en after work nar tva personer kom
fram till dem och fragade efter ett hotell. Han och hans kollega visade personerna ratt
men val vid hotellet visade det sig vara fullbokat. Personerna hade svart att sjalva soka
efter ett annat hotell och han forsokte att hjalpa dem utan att lyckas. Han ténkte att de
kunde ga till kontoret och att han kunde hjalpa dem att s6ka efter hotell via datorn. Han
skrev in personerna i besoksliggaren och gav dem varsin besoksbricka. Han hade fatt en
av personernas betalkort och identifierade henne med hjélp av det. Han bad inte om
nagon annan identifikation. Efter fortsatta sokningar blev det klart for honom att det
inte fanns nagra lediga hotellrum i staden. Han kontaktade da sin familj och bekanta for
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att forsoka hitta ett boende for natten till de bada personerna utan att lyckas. Det kandes
inte bra att lamna personerna och han foreslog darfor att de kunde sova dver pa
kontorets vilrum, som ar avskilt fran datorer och annan utrustning. De tva personerna
stangde in sig i vilrummet och han lade sig utanfor sa att han kunde se vilrummets dorr.
Han ansag att det inte forelag nagon fara for vare sig sin egen sakerhet eller for
verksamheten. Han skickade ut ett e-brev till sina kollegor och informerade dem om
situationen. Det kandes som att han hade koll pa personerna hela natten. Han ville bara
vara snall och hjalpa till.

Namnden: Personalansvarsnamnden bedoémer att det var mycket olampligt att lata tva
personer fran allméanheten 6vernatta i Polismyndigheternas lokaler. Agerandet innebar
bade sakerhetsrisker och risker for verksamheten.

Av systemutvecklarens egna uppgifter framgar att han endast kontrollerade en av
personernas identitet genom hennes betalkort och att han inte fragade efter ytterligare
identitetshandlingar. Han har darigenom avvikit fran besoksrutinerna.

Personalansvarsnamnden bedomer att systemutvecklaren genom att lata de tva
personerna Gvernatta i Polismyndighetens lokaler och genom att avvika fran
besoksrutinerna har asidosatt sina skyldigheter i anstéllningen pa ett satt som inte &ar
ringa. Systemutvecklaren ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade systemutvecklaren en disciplinpafoljd i form av en varning.

PAN-793-135/23 (2023:12)

En polisinspektdr har glomt sitt forstarkningsvapen i ett tjianstefordon pa
polishusgarden.

Utredningen: Polisinspektdren har i ett arbetsrattsligt samtal uppgett bl.a. féljande.
Han och hans kollega hamtade ut de forstarkningsvapen som de skulle ha under det
aktuella passet. Han har behorighet att 6ppna och kvittera ut vapen men minns inte vem
som var ansvarig for utlamningen vid detta tillfalle. Han och hans kollega laste in
forstarkningsvapnen i den mobila forvaringen. N&r han avslutade sitt arbetspass
parkerades tjanstefordonet inne pa polishusgarden vid polishuset. Han glémde att Iamna
tillbaka forstarkningsvapnet och kommer inte ihag om fordonet lastes eller inte. Det
brukar vara den som &r ansvarig for bilen som tar hand om vapnen men han minns inte
om han och hans kollega pratade om detta nér han gick av passet.

Namnden: Personalansvarsndmnden kan inledningsvis konstatera att det &r av storsta vikt
att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa sadant satt att den inte forloras och
hamnar i oratta hander. Av utredningen framgar att polisinspektdren har lamnat sitt
forstarkningsvapen i ett tjanstefordon pa polishusgarden vid polishuset. Han har darmed
av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses
ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glémdes pa en plats dit allménheten inte har tilltrade bestams
pafoljden till en varning.
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Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-145/23 (2023:12)

En polisassistent har glomt sitt tjanstevapen i lokalpolisomradets vapenkassun.

Utredningen: Polisassistenten har i ett arbetsrattsligt samtal uppgett bl.a. foljande. N&r
han skulle rusta pd” upptickte han att han hade glomt att séitta pa magasinhéllaren pa
sitt balte sa han gick och hamtade den. Det var svart att fa pa magasinhallaren pa baltet.
Om han skulle ha knappt upp béltet med vapnet i sa hade han tappat byxorna. Han tog
darfor upp vapnet ur holstret och lade det i patron-ur-ladan langst in i hornet pa
rummet. Han knappte sedan upp béltet och fick pa magasinhallaren. Déarefter lamnade
han vapenkassunen och akte ivag fran polisstationen. Under bilfarden ringde en kollega
och sa att han skulle kanna pa sitt holster varpa han upptéckte att han saknade sitt
vapen. Han akte tillbaka och fick kontakta sin teamledare for att fa tillbaka vapnet. Det
hade gatt ungefar 20-25 minuter innan han blev uppmarksammad pa att han hade glémt
vapnet. Han & mycket noggrann med sin utrustning och &r gvertygad om att detta inte
kommer att handa igen.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan inledningsvis konstatera att det &r av storsta vikt
att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa sadant satt att den inte férloras och
hamnar i oratta hander. Det ar ostridigt att polisassistenten har lamnat sitt tjanstevapen
utan uppsikt i en vapenkassun pa en polisstation. Han har darmed av oaktsamhet asidosatt
sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glémdes pa en plats dit allmanheten inte har tilltrade bestams
pafoljden till en varning.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-152/23 (2023:12)

En handlaggare har i ett berusat tillstand pa sin fritid aberopat sin anstallning i
samband med att han var féremal for ett ingripande av ordningsvakter.

Utredningen: Handlaggaren har vid ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. féljande.
Den aktuella kvallen blev han bjuden pa restaurang av sina kompisar med anledning av
att han nyligen hade fyllt &r. Det blev ett alldeles for stort alkoholintag och han kéande
sig berusad. Han hade tankt ta tunnelbanan hem men blev avvisad fran centralstationen
av ordningsvakter pa grund av berusning. Han tankte da ta en taxi hem men hade bara
lite batteri kvar i sin mobiltelefon. Han beslutade da att pa nytt forsoka ta tunnelbanan.
Han var hégljudd pa vég till perrongen. Ordningsvakterna upptackte honom da igen och
tryckte upp honom mot en vdgg. En av ordningsvakterna uttalade sig nedsattande mot
honom, vilket gjorde honom frustrerad men han gjorde inget motstand. Fyra
ordningsvakter holl i honom och tryckte ned honom pa golvet i ett rum dit de tog
honom. Han var otrevlig och ful i mun och sa att han arbetar vid polisen. Han sa inte
detta for att fa dem att slappa honom utan for att formedla att de nastan var kollegor och
att det var fel att uttala sig nedséttande. Han visade inte sin tjanstelegitimation. Han
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inser att det var fel att sdga att han arbetar vid polisen och att ga tillbaka in till stationen
efter att ha blivit avvisad.

| ett yttrande till personalansvarsnamnden har handlaggaren darutdver anfort i huvudsak
foljande. Han har inte anspelat pa sin anstallning for att fa nagon form av vinning eller
for att paverka ordningsvakterna.

Namnden: Det ar ostridigt att handlaggaren i ett berusat tillstand har uppgett for
ordningsvakter att han arbetar for Polismyndigheten nar han var féremal for ett
ingripande. De ingripande ordningsvakterna har pa ett tydligt satt uppgett att
handlaggaren vid flera tillfallen i samband med ingripandet uppgav att han arbetade for
Polismyndigheten. Det saknas anledning att inte fasta tilltro till ordningsvakternas
uppgifter angaende att handlaggaren har anspelat pa sin anstallning.

Agerandet, att pa fritiden i ett berusat tillstand anspela pa sin anstéllning nar
handlaggaren var foremal for ett ingripande av ordningsvakter, ar mycket olampligt och
riskerar att skada fortroendet for Polismyndigheten.

Genom sitt agerande har handlaggaren ésidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett
satt som inte kan anses ringa. Handlaggaren ska darfor meddelas en disciplinpafoljd.

Paféljden bestams till en varning.

Namnden meddelade handlaggaren en disciplinpaféljd i form av en varning.

PAN-793-170/23 (2023:12)

En polisinspektor har glomt sitt forstarkningsvapen i ett tjanstefordon pa
polishusgarden.

Utredningen: Polisinspektdren har i ett arbetsrattsligt samtal uppgett bl.a. féljande.
Han och hans kollega skulle under det aktuella passet medféra forstarkningsvapnet
MP5. Han minns inte vem som Oppnade vapenkassunen for att kvittera ut vapnen men
det kan ha varit hans kollega eftersom han har behérighet for det i sin ordinarie tjanst
som stationshefal. De laste in forstarkningsvapnen i den mobila férvaringen som finns i
polisfordonet. Nar hans arbetspass var slut hade hans kollega slutat sitt pass nagra
timmar tidigare. Han aterlamnade bilnycklarna till stationsbefélet och lamnade
arbetsplatsen. Dagen efter kom han pa att han hade glomt aterlamna
forstarkningsvapnet sa han begav sig till det fordon de anvande dagen innan. Han
upptéckte att vapnen hade plockats ur den mobila forvaringen och fick reda pa att en
kollega hade tagit ur vapnen och kvitterat in dem.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan inledningsvis konstatera att det &r av storsta vikt
att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa sadant satt att den inte forloras och
hamnar i oratta hander. Av utredningen framgar att polisinspektdren har lamnat sitt
forstarkningsvapen i ett tjanstefordon pa polishusgarden vid polishuset. Han har darmed
av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses
ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Eftersom utrustningen glémdes pa en plats dit allménheten inte har tilltrade bestams
pafoljden till en varning.
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Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av en varning.
3.4.2.2 Loneavdrag

PAN-793-130/22 (2023:1)

En polisassistent har glémt sitt utrustningsbalte innehallande bl.a. tjanstevapen pa
plats dit allmanheten har tilltrade.

Utredningen: Polisassistenten har i ett yttrande anfort bl.a. foljande. | samband med att
hon skulle forstarka sin kladsel infor en trafikkontroll hdangde hon upp sitt
utrustningsbalte innehallande bl.a. tjanstevapen och magasin pa en cykel som stod
parkerad intill tjanstefordonet. De akte sedan ivéag fran platsen. Pa vag mot
trafikkontrollen insdg hon att hon hade glomt kvar utrustningsbéltet. Det tog nagra
minuter fran det att baltet lamnades obevakat tills hon upptéckte att det saknades. Hon
kontaktade omedelbart jourhavande férundersékningsledare som skyndsamt
omhéandertog utrustningen.

Namnden: Personalansvarsnamnden har vid flera tillfallen uttalat att det &r av storsta
vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa ett sadant satt att den inte
forloras och déarmed riskerar att hamna i oratta hander.

Det ar ostridigt att polisassistenten har glomt sitt utrustningsbalte innehallandes
tjanstevapen och magasin utanfor en polisstation i Stockholm. Ndmnden instdmmer i
regionens beddémning att polisassistenten snabbt och fortjénstfullt har vidtagit relevanta
atgarder for att forhindra att vapnet skulle hamna i orétta hander. Vapnet och magasinet
har dock kvarglomts pa en allman plats som kan antas vara relativt valbesokt.

Genom att gldmma utrustningsbéltet med tjanstevapen och magasin har polisassistenten
av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses
ringa och ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till ett Ioneavdrag med anledning av att utrustningen glémts pa en
plats dit allmanheten har tilltrade.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-137/22 (2023:1)

En polisinspektor har avfyrat ett vadaskott med forstarkningsvapnet M6.

Utredningen: Polisinspektoren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréattat bl.a. foljande.
Vid det aktuella tillfallet skulle han konvertera sitt skjutvapen till ett évningsvapen. |
samband med det gjorde han en blindavfyrning i ofarlig riktning mot tjanstebilens
bakséte. Vapnet var utrustat med signaturddmpare. Han och de poliser som befann sig i
narheten bar tung skyddsvast och horselkapor. Han blev férvanad nar vapnet avfyrades.
Han vet att magasinet inte satt i. Det hérdes néastan ingenting och det var ingen fara for
de som befann sig i nérheten.
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Namnden: Polisinspektdren har avlossat ett skott av vada. Han har darigenom av
oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte &r ringa. Han
ska darfor meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Vad galler paféljden anser namnden att det maste kunna stéllas hoga krav pa en
vapeninstruktors fardigheter med skjutvapen. Eftersom det saknades en sarskild
anordnad plats for vapenhantering borde han ocksa ha iakttagit sarskild forsiktighet for
att undvika vadaskott. Mot denna bakgrund bestams paféljden till ett I6neavdrag.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpafdljd i form av ett 16neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-139/22 (2023:1)

En polisinspektdr har glémt sitt utrustningsbalte med tjanstevapen, magasin, OC-
spray och batong pa en toalett belagen pa plats dit allmanheten har tilltrade.

Utredningen: Polisinspektdren har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande. Han
var pa en instruktorsutbildning pa en skjutbana. Efter ett genomfort prov gick han
snabbt pa toaletten. Toaletten var Iast med kodlas och koden hade de fatt av
instruktorerna pa kursen. Toaletten var liten och darfor hangde han ifran sig
utrustningsbaltet pa en krok bredvid dorren. En stund senare nar han gjorde sig i
ordning for samling pa skjutbanan upptéackte han att hans balte saknades. Han fick da
information av instruktdrerna om att baltet var upphittat. Det var en omstallning for
honom att anvanda utrustningsbaltet igen efter 14 ar. Han kande dig lattat att baltet inte
var borta nagon langre tid och att det inte hande pa en allman toalett. Skjutbanan ar
inhdgnad och det kravs en kod for att 6ppna grinden for att komma in pa omradet.

Namnden: Polisinspektéren har lamnat sitt utrustningsbélte med tjanstevapen,
magasin, OC-spray och batong utan uppsikt pa en toalett belagen pa en plats dit
allménheten har tilltrdde. Utrustningsbaltet upphittades dessutom av en person
tillhorande allmanheten. Han har genom sitt agerande asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplin-
paféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till ett Ioneavdrag.

Namnden meddelade polisinspektdren en disciplinpaféljd i form av ett 16neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-20/23 (2023:3)

En poliskommissarie har i ett berusat tillstand pa sin fritid aberopat sin anstéllning
och agerat pa ett olampligt satt. Poliskommissarien har darutover i ett privat drende
anvant sig av den e-postadress som Polismyndigheten har tilldelat honom.

Utredningen: Poliskommissarien har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a.
foljande. Han och hans séllskap skulle bestka en restaurang. De var berusade men
stddade. Nér de kom fram till restaurangen sa ordningsvakterna till dem att de inte hade
nagot dar att gora. Han kande sig krankt och ansag att ordningsvakterna agerade
felaktigt. Han talade om att han var polis i samband med att ordningsvakterna ledde
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honom bort fran platsen. Han gjorde detta for att lugna ned situationen och for att patala
att ordningsvakter férordnas av Polismyndigheten och har regler att folja. Han
provocerade ordningsvakterna verbalt. Han skickade ett e-brev fran sin polisiara
e-postadress till en av de poliser som ingrep i samband med handelsen for att lamna
uppgifter om ett vittne.

Poliskommissarien har i ett yttrande till namnden framhallit att han kénde sig hotad nar
ordningsvakterna tog tag i honom och att han bad sin vén att filma handelsen. En av
ordningsvakterna slog telefonen ur vannens hand. Han blev sedan nedkastad pa marken
och tappade da besinningen. Pa filminspelningen tycker han sig hora sig sjalv saga att
han ska se till att ordningsvakterna blir av med sina jobb. Han har polisanmalt
ordningsvakterna for misshandel och olaga frihetsberévande.

Namnden: Personalansvarsndmnden kan inledningsvis konstatera att handlandet, dven
om det har skett pa fritiden, har en sadan naturlig anknytning till poliskommissariens
anstéllning att det kan prévas i disciplinar ordning.

Det ar klarlagt att poliskommissarien pa sin fritid i ett berusat tillstand har aberopat sin
anstallning som polis. Av hans egna uppgifter framgar att avsikten med aberopandet
bl.a. var att patala for ordningsvakterna att de férordnas av Polismyndigheten och att de
har regler att folja. | ett yttrande till ndmnden har poliskommissarien darefter medgett
att han sade att han skulle se till att ordningsvakterna blir av med sina jobb.
Personalansvarsnamnden beddmer att det genom poliskommissariens egna uppgifter ar
utrett att han har forsokt paverka ordningsvakterna i deras tjansteutdvning. Uttalandena
kan uppfattas som ett forsok att skaffa sig fordelar. Ett sadant agerande ar mycket
olampligt och riskerar att skada fértroendet for Polismyndigheten.

Det ar ocksa utrett att poliskommissarien har anvant sin polisiara e-postadress i ett
privat arende dar han har anmalt ordningsvakterna for brott. Eftersom det inte var fraga
om ett &rende av rent administrativ karaktar strider agerandet mot regelverket for
e-posthantering.

Sammanfattningsvis ar det klarlagt att poliskommissarien pa sin fritid i ett berusat
tillstand har aberopat sin anstéllning som polis och har utévat patryckning mot
ordningsvakterna i deras tjansteutévning samt att han har anvant sin polisiara
e-postadress i strid med regelverket fér e-posthantering. Genom agerandet har
poliskommissarien asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan
anses ringa och han ska darfér meddelas en disciplinpaféljd.

Vid en sammantagen bedoémning ska paféljden bestammas till ett I16neavdrag.

Namnden meddelade poliskommissarien en disciplinpafoljd i form av ett léneavdrag
for fem dagar.

PAN-793-24/23 (2023:3)

En poliskommissarie har avlossat ett vadaskott i ett omkladningsrum.

Utredningen: Poliskommissarien har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a.
foljande. Den aktuella handelsen intraffade i omkladningsrummet pé polisstationen i
samband med att hon skulle byta om infor en kompetensskjutning senare samma dag.
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Hon har tidigare skadat handen och ville kontrollera att hon kunde ta upp vapnet pa ett
bra satt. Hon stéllde sig framfor en vagg med en spegel pa och drog upp vapnet. Nar
hon stod framfor vaggen gldmde hon bort sig och provade om hon hade kraft i och
kunde anvénda pekfingret. Ett skott gick av och gick rakt in i spegeln och vaggen.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att poliskommissarien har avlossat
ett skott av vada. Hon har darigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Poliskommissarien ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Paféljden bestams till ett Ioneavdrag eftersom skottet har avlossats pa en plats som inte
ar avsedd for vapenhantering.

Namnden meddelade poliskommissarien en disciplinpafoljd i form av ett I6neavdrag
for fem dagar.

PAN-793-19/23 (2023:4)

En polisinspektor har i ett berusat tillstand pa sin fritid aberopat sin anstéllning och
lagt sig i en ordningsvakts tjansteutdvning.

Utredning: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande. Den
aktuella kvallen var han ute pa en krog tillsammans med nagra kollegor. Han var
berusad men vet inte exakt hur mycket han hade druckit. Pl6tsligt tog nagon tag i honom
och sa att han skulle ut darifran. Han &r fullt medveten om att man aldrig ska saga att
man &r polis eller visa sin tjanstelegitimation i sadana sammanhang. Nar ordningsvakten
tog tag i honom kom det som en reflex och han visade sin tjanstelegitimation. Han
kande att han ville lugna situationen. Ordningsvakten som tog tag i honom var mycket
offensiv och det blev lite ordvéxling dem emellan. Han angrar sig och skams for sitt
agerande. Han har aldrig sagt att ordningsvakten kan fa problem och har inte heller varit
kaxig. Han var inte stokig och darfor blev han éverrumplad éver ordningsvaktens
agerande.

Namnden: Polisinspektdrens handlande, dven med beaktande av att det inte har skett i
tjansten, far anses ha en sadan anknytning till hans anstallning att det kan provas i
disciplinér ordning.

Det ar klarlagt att polisinspektoren pa sin fritid i ett berusat tillstand har dberopat sin
anstallning som polis. Av utredningen framgar ocksa att den ordningsvakt som
rapporterat héndelsen till regionledningscentralen har uppgett att han, i samband med att
han blev ombedd att Iamna lokalen, har visat pa dalig attityd och sagt att ordningsvakten
kan fa problem. Polisinspektoren har medgett att det har skett viss ordvéxling mellan
honom och ordningsvakten men fornekar att han har uttryckt sig pa beskrivet satt.
Namnden anser dock att det inte finns skal att ifragasatta ordningsvaktens uppgifter. Det
sarskilt mot bakgrund av att polisinspektoren vid det aktuella tillfallet var sa pass
berusad att ordningsvakten fattade beslut om att avvisa honom fran platsen. Att uttrycka
sig pa ett sadant vis ar klart olampligt eftersom det kan uppfattas som en patryckning
och riskerar att rubba fortroendet for polisen. Han har darigenom asidosatt vad som har
alegat honom i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.
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Det star klart att polisinspektoren genom sitt agerande har lagt sig i ordningsvaktens
tjansteutovning. Likasa ar det klarlagt att han har uttryckt sig pa ett satt till
ordningsvakten som ar olampligt. Paféljden bestams darfor till ett mattligt 1oneavdrag.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av ett Iéneavdrag for
fem dagar.

PAN-793-32/23 (2023:4)

En polisassistent har avlossat ett vadaskott.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Den aktuella handelsen intraffade i samband med kommendering pa annan ort. Han
bodde pa en militarforlaggning och delade rum med en kollega. I samband med att han
skulle lagga sig for att sova beslutade han att géra patron ur. Ingen annan person befann
sig i rummet och han visste om att det var betonggolv i foérlaggningen. Han hakade upp
manteln och fick ut en kula ur vapnet. Dérefter blindavfyrade han vapnet riktad ned i
golvet varvid ett skott gick av. Han hakade upp vapnet, tog ur magasinet och lade ifran
sig det. Ddrefter kontaktade han berérda chefer om det intraffade.

Namnden: Polisassistenten har avlossat ett skott av vada och skottet har gatt igenom ett
golv. Han har déarigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa
ett satt som inte kan anses ringa. Polisassistenten ska darfér meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom det inte har funnits nagon sarskilt anordnad plats for vapenhantering har det
alegat polisassistenten att iaktta sarskild forsiktighet for att undvika vadaskott. Da han
inte har iakttagit sadan forsiktighet ska paféljden bestammas till ett I6neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-34/23 (2023:4)

En polisassistent har glomt att 1asa in sitt tjanstevapen.

Utredningen: | en promemoria har polisassistenten anfort bl.a. foljande. Han hade
hamtat ut sitt nya tjanstevapen pa annan ort och medvetet lamnat kvar sitt gamla
tjanstevapen pa polisstationen. Efter att ha atervant till polisstationen Iaste han in det
nya vapnet med tillhérande magasin i sitt vapenskap. Under helgen besokte han
polisstationen for att forbereda sig infor ett nattpass. Han tog ut sitt gamla tjanstevapen
med tillhérande magasin och lade utrustningen i en pase i enlighet med vad han hade
kommit 6verens om med vapenansvarig. Han lade sedan pasen pa ett skap i
vapenrummet. Efter att ha pratat med nagra kollegor Iaste han in det nya tjanstevapnet i
vapenskapet. Pa mandagen kontaktades han av vapenansvarig som sa att de inte kunde
hitta pasen i vapenskapet. Han var helt saker pa att han hade I3st in pasen och akte till
polisstationen. Nar han anlande till polisstationen upplystes han om att pasen hade
patraffats pa ett skap i vapenrummet. Han tar fullt ansvar for det intraffade.

Namnden: Polisassistenten har lamnat sitt tjanstevapen utan uppsikt i ett vapenrum pa
en polisstation. Han har darmed av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
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anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa och ska darfér meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Vad galler paf6ljd gér namnden foljande bedémning. Utrustningen har glomts pa ett
stélle dit allménheten inte har tilltrade. Polisassistenten arbetar dock som
skjutinstruktor. Sarskilt hoga krav maste kunna stéllas pa skjutinstruktorers hantering av
skjutvapen. Pafoljden bestams darfor till ett Ioneavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.

Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

”Till skillnad frdn majoriteten finner jag att det som laggs den anstillde till last inte &r
av sadan karaktar att en mer ingripande disciplinpaféljd an varning bér komma ifraga.
Overrdstad i fragan dr jag i Ovrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-37/23 (2023:4)

En polisassistent har avlossat ett vadaskott med forstarkningsvapnet MP5.

Utredningen: Polisassistenten har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande. Hon
kande sig lite ringrostig efter sin semester. Hon skulle flytta forstarkningsvapnet fran ett
fordon till ett annat och ville kontrollera att det inte lag nagon kula i loppet. En kollega
stod bakom henne pa andra sidan bilen. Hon glémde bort att ta bort magasinet. Hon sag
att kulomloppet var tomt och slappte fram manteln. Hon maste ha fatt bak manteln for
langt och gjort en riktig mantelrorelse. Vapnet var inte i upphakat lage. Eftersom hon
hade gjort en mantelrorelse skulle hon genomféra en blindavfyring. Da magasinet satt i
hade hon laddat vapnet istéllet och rakade darfor skjuta. Allt skedde i saker riktning,
bort fran bilar och kollegor. Hon kunde inte observera nagon skada pa nagot i garaget.
Varken hon eller kollegan upplevde nagot obehag med hérseln. Det &r inte s ofta de
hanterar forstarkningsvapen. De flyttas bara emellan bilarna sa rutinen sitter inte pa
samma satt som med pistolen. Det fanns inga krav pa att blindavfyring ska goras i
vapenrummet eller i kulfangaren.

Namnden: Polisassistenten har genom att inte uppméarksamma att det satt ett magasin i
vapnet avlossat ett skott av vada. Hon har darmed av oaktsamhet asidosatt sina skyldig-
heter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Hon ska darfor meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom polisassistenten har hanterat vapnet pa en annan plats dn en sérskilt anordnad
plats for vapenhantering och i omedelbar narhet av en annan person, har det alegat
henne att iaktta sarskild forsiktighet for att undvika vadaskott. Da hon inte har iakttagit
sadan forsiktighet ska pafoljden bestammas till I6neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.
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PAN-793-48/23 (2023:5)

En polisinspektor har i ett berusat tillstand pa sin fritid aberopat sin anstélining och
lagt sig i en ordningsvakts tjansteutévning. Polisinspektoren har ocksa lagt sig i
polisers arbete och upptratt aggressivt och olampligt.

Utredning: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. foljande.
Den aktuella handelsen intraffade i samband med att han, hans fru och nagra vanner
samt vanners vanner besokte en festival. De hade druckit alkohol och han ké&nde sig
paverkad. Under slutet av kvallen uppmarksammades han pa att en ordningsvakt sag ut
att avvisa en person ur sallskapet. Han uppfattade det hela som ett skamt och pratade
darfor med ordningsvakten. | samband med att ordningsvakten gick mot utgangen med
personen foljde polisinspektoren och de dvriga i sallskapet efter dem. Han ifragasatte
ordningsvaktens ingripande och ordningsvaktens ton. Han ansag att ordningsvakten var
arrogant och dum men han sa ingenting om att han var polis eller att ordningsvakten
riskerade nagon form av konsekvenser. Hans kollega fortsatte att prata med
ordningsvakten och han gick da fram till en polispatrull, legitimerade sig som polis och
berattade att han behdvde polisernas hjélp. Poliserna bad honom att véanta pa platsen.
Han fick ingen aterkoppling och efter en stund gick han fram till poliserna igen. Han
petade da pa poliserna for att fa deras uppmarksamhet. Poliserna bad honom att backa,
vilket han gjorde. Han var inte burdus men férstar idag att poliserna upplevde det som
att han lade sig i deras jobb och att situationen blev besvérlig fér dem.

Namnden: Det &r klarlagt att polisinspektoren pa sin fritid i ett berusat tillstand har lagt
sig i en ordningsvakts tjansteutdvning. Polisinspektoren har dven aberopat sin
anstallning som polis och har lagt sig i polisers arbete. Enligt samstdmmiga uppgifter
fran bl.a. de ingripande poliserna har polisinspektéren darutdver gjort uttalanden av
innebord att ordningsvaktens agerande skulle fa konsekvenser for denne och har
upptratt aggressivt och olampligt mot bade ordningsvakten och mot sina kollegor i
tjanst. Agerandet ar mycket olampligt och riskerar att skada fortroendet for
Polismyndigheten. Polisinspekttrens handlande kan aven uppfattas som ett forsok att
skaffa sig fordelar. Genom agerandet har polisinspektoren asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa och ska darfér meddelas en
disciplinpafoljd.

Vid en sammantagen bedémning ska paféljden bestammas till ett I6neavdrag.

Namnden meddelade polisinspektdren en disciplinpafoljd i form av ett Ioneavdrag for
fem dagar.

PAN-793-70/23 (2023:7)

En polisassistent har avlossat ett vadaskott pa ett hotellrum.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Hon och en kollega var kommenderade att arbeta i en sérskild handelse i Stockholm. |
samband med kommenderingen bodde de pa ett hotell och hade nyligen checkat in nar
vadaskottet avlossades. Varken hon eller hennes kollega hade fatt tillgang till nagot
vapenskap och for att kunna forvara tjanstevapnet pa ett sakert satt pa hotellrummet
behdvde det tas isar. En vecka innan den aktuella handelsen hade hon genomgatt
utbildning for och tilldelats det nya tjanstevapnet. Handhavandet av det nya
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tjanstevapnet och det gamla tjanstevapnet skiljer sig at pa sé satt att det nya vapnet
maste blindavfyras for att kunna tas isar. VVadaskottet avlossades i samband med att hon
blindavfyrade vapnet i saker riktning. Blindavfyrningen &r ett nytt moment som stéllde
till det i hennes huvud. Efter att vadaskottet avlossats ringde hennes kollega till yttre
befal och kontrollerade att ingen hade skadats. Hon anser att det var fel att de behdvde
hantera sina tjanstevapen pa ett hotellrum. Vadaskottet hade aldrig avlossats om de
omedelbart hade fatt tillgang till ett vapenskap.

Namnden: Personalansvarsndmnden kan konstatera att polisassistenten har avlossat ett
skott av vada. Hon har darigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Polisassistenten ska darfor meddelas
en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom det inte har funnits nagon sarskilt anordnad plats for vapenhantering har det
alegat henne att iaktta sérskild forsiktighet for att undvika vadaskott. Da hon inte har
iakttagit sadan forsiktighet ska paféljden bestammas till ett I6neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av ett I16neavdrag for
fem dagar.

Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anforde foljande.

”Till skillnad fran majoriteten finner jag att det som laggs den anstillde till last inte bor
leda till en disciplinpaféljd i det enskilda fallet utan jag anser att drendet bor skrivas av.
Omstandigheterna kring handelsen tycks till stora delar ha baring pa organisatoriska
eller rent strukturella brister vilka arbetsgivaren i huvudsak ar ansvarig for. Det géller
saval brister i utbildning, information och traning i hantering av nytt tjanstevapen saval
som avsaknad av lamplig lokal och utrustning for forvaring av tjanstevapnet i samband
med tjanstgoring pa annan ort. Overréstad i fragan ar jag i 6vrigt ense med
majoriteten.”

PAN-793-72/23 (2023:7)

En polisassistent har i ett berusat tillstand pa sin fritid hanvisat till sin anstallning
samt ifragasatt och forsokt att paverka ordningsvakter i deras tjansteutévning.
Polisassistenten har aven lagt sig i polisers arbete.

Utredningen: Polisassistenten har i ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. féljande. Han
var ledig den aktuella kvéllen och var ute tillsammans med sina kollegor. N&r han
befann sig pa ett utestalle ringde hans flickvan till honom. Hon var uppjagad och grét.
Hon beréttade att ordningsvakterna pa ett utestélle hade tagit henne och var elaka.
Polisassistenten blev orolig och ville veta vad som hade hént. Hans flickvan hade svart
att forklara och l&mnade 6ver telefonen till en ordningsvakt. Han talade med
ordningsvakten per telefon och sa att han var polis. Han tror att han uttryckte sig daligt
med anledning av berusning och att han agerade i affekt. Senare pratade han med en av
de ingripande poliserna och minns att han da sa att han kunde ta hand om flickvannen.
Han hojde rosten da han befann sig i en bullrig miljo. Syftet var hela tiden att ta hand
om flickvannen och han ville varken paverka ordningsvakterna eller poliserna. Han
minns inte om han sa fula ord till eller om ordningsvakterna.
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Namnden: Personalansvarsnamnden kan inledningsvis konstatera att handlandet, dven
om det har skett pa fritiden, har en sddan naturlig anknytning till polisassistentens
anstéllning att det kan prévas i disciplinar ordning.

Av utredningen i arendet framgar bl.a. foljande. Polisassistenten har presenterat sig som
polis for en ordningsvakt i samband med att denne ingrep mot hans flickvan. Han sa
aven till ordningsvakterna att inte omhanderta flickvannen och lade sig i bedémningen
om att avvisa henne fran platsen. Nar ordningsvakterna patalade att han lat berusad
svarade han att han arbetade i ingripandetjénst. | det efterféljande telefonsamtalet med
de ingripande poliserna sa han att de inte skulle omh&nderta flickvdnnen och uttalade
okvadningsord om ordningsvakterna.

Agerandet &r mycket olampligt och riskerar att skada fértroendet for Polismyndigheten.
Handlandet kan &ven uppfattas som ett forsok att skaffa sig fordelar. Genom agerandet
har polisassistenten asidosatt sina skyldigheter i anstéallningen pa ett satt som inte kan
anses ringa och ska meddelas en disciplinpafoljd.

Vid en sammantagen bedémning ska paféljden bestammas till ett I16neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-74/23 (2023:7)

En polisassistent har i ett berusat tillstand pa sin fritid anspelat pa sin anstéllning i
samband med att hans svager var foremal for ett polisingripande.

Utredningen: Polisassistenten har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han var pa traningsléger tillsammans med sitt fotbollslag. Under dagen stélldes alla
planerade aktiviteter in. Istéllet spelade de kort och drack 6l. De drack 6l &ven till
middagen och gick darefter ut pa stan dar de drack 6l och sprit. Han blev jattefull och
hans minne allt suddigare. Senare stétte de pa nagra lagkamrater och han sag da att hans
svager blev kontrollerad av polis. Han star svagern nara och kande ett ansvar for att alla
skulle komma tillbaka till hotellet. Nagon av lagkamraterna maste ha sagt till patrullen
att han var polis da han flera ganger fick fragan om han var polis, vilket han sa att han
var. Han var inte fysisk men forstar att han i efterhand framstod som nyfiken.

Namnden: Personalansvarsndmnden kan inledningsvis konstatera att handlandet, &ven
om det har skett pa fritiden, har en sadan naturlig anknytning till polisassistentens
anstéllning att det kan prévas i disciplinar ordning.

Enligt samstammiga uppgifter fran de ingripande poliserna sa polisassistenten till dem
att han var polis och lade sig i ingripandet mot hans svager genom att bl.a. séga att de
skulle slappa honom och genom att vara nargangen och ifragasattande. Poliserna har
aven uppgett att de behdvde avvisa polisassistenten fran platsen. Det ar darigenom
klarlagt att han i ett berusat tillstdnd har lagt sig i polisers tjansteutdvning.

Agerandet ar mycket olampligt och riskerar att skada fértroendet for Polismyndigheten.
Hans handlande kan dven uppfattas som ett forsok att skaffa sig fordelar. Genom
agerandet har polisassistenten asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som
inte kan anses ringa och ska darfor meddelas en disciplinpaféljd.
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Vid en sammantagen bedémning ska paféljden bestammas till ett I6neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-63/23 (2023:8)

En polisinspektdr har avlossat ett vadaskott.

Utredningen: Polisinspekttren har i skriftlig redogorelse beréttat bl.a. féljande. De
hade just avslutat den sista skjutdvningen och skulle varda tjanstepistolerna efter
skjutningen. Han vardade vapnet och iordningstallde det for barande i tjanst. Lite senare
insag polisinspektoren att han hade glomt att rengdra pipan. Han hade da glomt bort att
magasinet var infort i pistolen och trodde att den fortfarande var oladdad. Han delade pa
vapnet genom att blindavfyra, vilket man maste goéra med det nya tjanstevapnet, och ett
skott brann av.

Polisinspektoren har i ett yttrande till namnden framhallit att han tar fullt ansvar for det
intraffade. Eftersom det nya tjanstevapnet var lika nytt for honom som vapeninstruktor
som for andra medarbetare borde pafoljden kunna stanna vid en varning.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att polisinspektoren har avlossat ett
skott av vada. Han har darigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i sin
anstallning pa ett satt som inte ar ringa. Han ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse.

Vad galler pafoljden konstaterar namnden att det maste stallas hoga krav pa en
vapeninstruktors fardigheter med skjutvapen. Da det befann sig personer i
polisinspektdrens omedelbara narhet och kontrollen av vapenpipan som orsakade
vadaskottet genomfordes pa plats som inte var sarskilt avsedd for vapenhantering,
borde han ocksa ha iakttagit sarskild forsiktighet for att undvika vadaskott. Aven med
beaktande av att han vid tillfallet genomgick utbildning avseende det nya tjanstevapnet
bestams paféljden darfor till ett mattligt Ioneavdrag.

Namnden meddelade polisinspektdren en disciplinpaféljd i form av ett 1oneavdrag.

PAN-793-84/23 (2023:8)

En poliskommissarie har lamnat sitt tjanstevapen utan uppsikt pa toalett pa en
restaurang.

Utredningen: Poliskommissarien har vid ett arbetsrattsligt samtal bl.a. berattat
foljande. Han at middag pa en restaurang tillsammans med sina kollegor. Vid tillféllet
befann sig endast poliser och restaurangpersonal i lokalen. Ingen fran allmanheten hade
tillgang till restauranglokalen. | samband med ett toalettbesok lade han ifran sig sitt
tjanstevapen pa en hylla pa toaletten. Han atervande darefter till sin plats vid bordet. En
kort stund senare gick en kollega pa toaletten. Nar kollegan kom tillbaka fran
toalettbesoket gick hon fram till honom och fragade om det var hans tjanstevapen som
lag kvarglomt pa toaletten. Han aterfick vapnet av kollegan. Han uppskattar att det
forflot 15-20 minuter fran det att han lamnade toaletten till dess att han aterfick vapnet.
Han bar sallan vapen i sin nuvarande funktion. Restaurangen ligger pa en ensligt
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belagen plats med fa forbipasserande. Under middagen satt hans séllskap i nara
anslutning till och hade uppsikt 6ver aktuell toalett.

Namnden: Det ar ostridigt att poliskommissarien har glomt sitt tjanstevapen pa en
toalett i en restauranglokal. Han har darigenom av oaktsamhet asidosatt sina
skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Av utredningen framgar att poliser och restaurangpersonal vid tillfallet befann sig i
lokalen. Allménhet har darmed befunnit sig i lokalen dar vapnet lamnades obevakat.
Situationen ar darmed inte jamforbar med att vapnet skulle ha glomts pa en plats inom
skalskyddet i Polismyndighetens lokaler.

Paféljden bestams till ett Ioneavdrag med anledning av att utrustningen har glomts pa
en plats dit allménheten har tilltrade.

Namnden meddelade poliskommissarien en disciplinpaféljd i form av ett I6neavdrag
for fem dagar.

PAN-793-101/23 (2023:10)

En handlaggare har i ett berusat tillstand pa sin fritid aberopat sin anstéllning och
lagt sig i en ordningsvakts tjansteutdvning.

Utredningen: Handlaggaren har vid ett arbetsrattsligt samtal berattat bl.a. foljande.
Han var ute pa lokal den aktuella kvéllen. Han gick ut for att ta lite luft och blev
darefter inte inslappt igen eftersom ordningsvakterna ansag att han var for berusad. Det
uppkom en diskussion mellan honom och vakterna angaende ordningslagen
(1993:1617) varpa handlaggaren forklarade att han arbetar pa Polismyndigheten och
darfor kanner till vad som star i lagen. Han har inte visat upp sin tjanstelegitimation for
vakterna. Nar polisen anlande till platsen visade han upp sin tjanstelegitimation for att
de skulle se vem han var. Han blev omhandertagen men forstod inte varfor. Han kénde
sig inte sarskilt berusad. Han har inte aberopat sin anstallning for att komma tillbaka in
pa lokalen igen. Han &r normalt en mycket skétsam person.

Handlaggaren har yttrat sig till n&mnden och fort fram bl.a. foljande. Det var dumt av
honom att ens ga in i en sadan diskussion. Under diskussionen har han sjalvmant gett in
sin garderobsbiljett for att hdmta sin jacka. Den omstandigheten talar for att han
accepterade beslutet om avvisning.

Namnden: Personalansvarsndmnden kan inledningsvis konstatera att handlaggarens
handlande, dven med beaktande av att det inte har skett i tjansten, far anses ha en sadan
anknytning till hans anstallning att det kan prdvas i disciplindr ordning.

Det &r klarlagt att handlaggaren i ett berusat tillstand har dberopat sin anstallning som
polisanstélld genom att uppge att han arbetar pa Polismyndigheten i samband med att
en diskussion utbrét mellan honom och en ordningsvakt efter att denne avvisat honom
fran en lokal. Av utredningen framgar ocksa att ordningsvakten ifraga har uppfattat
hans agerande som ett forsok att utova patryckning i syfte att fa avvisningsbeslutet
omprdvat. Handlaggaren har medgett att det férekommit en diskussion mellan honom
och ordningsvakten men fornekar att han har motsatt sig avvisningsbeslutet. Namnden
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anser dock att det inte finns skal att ifrdgasatta ordningsvaktens uppgifter. Det sarskilt
mot bakgrund av att han vid det aktuella tillfallet var sa pass berusad att ordningsvakten
fattade beslut om att avvisa honom fran platsen och sedermera omhanderta honom
enligt lagen (1976:511) om omhéndertagande av berusade personer m.m. Handlaggaren
har genom sitt agerande utdvat patryckning i syfte att uppna personlig vinning. Ett
sadant agerande ar mycket olampligt och riskerar att rubba fortroendet for
Polismyndigheten. Genom agerandet har han asidosatt vad som har alegat honom i
anstallningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en disciplin-
pafoljd for tjansteforseelse.

Med hénsyn till att han har ut6vat patryckning for att uppna personlig vinning bestams
paféljden till ett mattligt 16neavdrag.

Namnden meddelade handlaggaren en disciplinpaféljd i form av ett I16neavdrag for fem
dagar.

PAN-793-105/23 (2023:10)

En polisinspektor har pa sin fritid aberopat sin anstallning och lagt sig i sina
kollegors tjansteutévning i samband med att han sjalv var féremal for en
trafikkontroll.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Den aktuella handelsen skedde nér han cyklade hem en kvéll efter ett avslutat
arbetspass. Han blev invinkad vid en trafikkontroll av en polisaspirant. Hon uppgav att
han inte hade stannat vid stopplikt och att hon skulle utférda en ordningsbot. Han
ifrdgasatte boten eftersom han ansag att han inte hade gjort nagot brottsligt. Han har
inte forsokt paverka sina kollegor till rapporteftergift. Anledningen till att han inte skrev
pa ordningsboten direkt var for att han tyckte att rapporteringen kandes smaaktig. Han
medger att han var vrang och irriterad i kontakten med aspiranten men det var for att
han uppfattade henne som upplaxande. Det stammer att han fragade henne om hon
visste vem han var men syftet var inte att fa nagon fordel. Tvartom tyckte han att det
var bra att hon inte visste vem han var. | efterhand forstar han att hans fraga kan
missuppfattas som att han forsokte paverka henne. Han bad aldrig om att fa prata med
aspirantens kollega som bevittnade hdndelsen vid stoppskylten. Det var aspiranten som
fragade om hon skulle ropa pa sin kollega. Polisinspektoren har inte sett insatsledaren
sa han kan inte ha statt i direkt narhet till honom och aspiranten. Det stammer inte att
han har fragat aspiranten om hon verkligen ska utfarda en bot. Han minns det som att
han i stort sett hade fullgjort sin stopplikt. Han var mest forvanad éver att kollegorna
genomforde en stoppkontroll den tiden pa en vég dar det inte korde nagra bilar. Nar
kollegan som bevittnat handelsen vid stoppskylten kom till platsen insdg de bada att de
kénde varandra. Polisinspektoren forklarade att han hade kort sa langsamt att han hade
kunnat titta at bada hallen varpa kollegan sa att han inte hade stannat. Han holl med
honom och skrev darefter pa ordningsboten. Han har inte forsokt paverka aspiranten
med sina fragor. Likasa har han inte varit medvetet tyst eller forsokt paverka den andra
kollegan. Han var inte trevlig vid det aktuella tillfallet for att han skulle fa en
ordningsbot for nagot han sjélv tyckte var bagatellartat.

Polisinspektoren har yttrat sig till ndmnden och fort fram bl.a. foljande. Han stéller sig
fragande till utredningen och anser att den innehaller vissa brister. Av utredningen
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framgar ocksa att hans kollegor har pratat ihop sig om handelsen. Det ar orimligt att
tilldelas en disciplinpafoljd baserat pa ndgons kansla. Aspiranten ifraga har inte hort
samtalet som han férde med den kollega som kallades till platsen. Likasa har
insatsledaren inte dikterat ner allt som sades mellan polisinspektdren och aspiranten.
Det &r uppenbart att insatsledaren har en negativ bild av honom. Hans pastédenden ar
grovt dverdrivna och missvisande. Det &r inte rimligt att fria spekulationer om hans
syfte med agerandet ska ligga till grund for arendet.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan inledningsvis konstatera att polisinspektérens
handlande, dven med beaktande av att det inte har skett i tjansten, far anses ha en sadan
anknytning till hans anstéllning att det kan provas i disciplindr ordning.

Polisinspektdren har beskrivit det intraffade pa ett satt som delvis skiljer sig fran hans
kollegors redogdrelser av handelsen. De vasentliga skillnaderna &r att han havdar att
han inte har ifragasatt huruvida polisaspiranten verkligen ska utfarda en ordningsbot, att
han inte har bett henne tillkalla sin kollega och att insatsledaren inte har befunnit sig i
narheten och darmed inte kan ha dverhort hans konversation med aspiranten respektive
den kollega som tillkallades till platsen. Namnden anser emellertid att det inte
framkommit skal att ifragasatta trovardigheten i kollegornas redogorelser av handelsen
varfor deras uppgifter 1aggs till grund for den fortsatta beddmningen.

Av utredningen i arendet framgar att den polisaspirant som avsag att utfarda
polisinspektdren en ordningsbot for att inte ha iakttagit stopplikt har uppfattat att han
har aberopat sin anstallning i syfte till personlig vinning i form av en rapporteftergift.
Aven den kollega som tillkallades till platsen och den insatsledare som éverhérde deras
respektive konversationer har uppfattat hans agerande pa samma vis. Polisinspektoren
menar att det hela ar ett missforstand och att hans avsikt aldrig varit att uppna personlig
vinning. Namnden anser emellertid att det finns fog for hans kollegors uppfattning. Han
har till exempel inte pa ett tillforlitligt vis kunnat forklara varfor han stallde fragan om
polisaspiranten kande igen honom. Namnden beddmer darfor att han genom sitt
agerande har aberopat sin anstallning.

Vidare har polisinspektdren till polisaspiranten uppgett att han har sett stoppskylten
ifraga. Han har sjalv aldrig pastatt att han stannade vid skylten, tvartom har han
konsekvent havdat att han endast saktade in. Det borde darfor ha statt klart att
beddmningen om att utfarda en ordningsbot for att inte ha iakttagit stopplikten var
korrekt. Enligt hans egna uppgifter berodde hans irritation vid det aktuella tillféallet
huvudsakligen pa att han skulle fa en ordningsbot fér ndgot han sjalv uppfattade som
bagatellartat. Att han vid tillfallet ifrdgasatte om polisaspiranten skulle utfarda en
ordningsbot och darefter bad henne tillkalla en kollega kan mot denna bakgrund inte
tolkas pa annat vis an en patryckning i syfte att uppna personlig vinning i form av en
rapporteftergift. Ett sddant agerande ar mycket olampligt och riskerar att rubba
fortroendet for Polismyndigheten. Genom sitt agerande har polisinspektoren asidosatt
vad som har alegat honom i anstéllningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska
darfor meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Med hansyn till att han har utdvat patryckning i syfte att uppna personlig vinning
bestams paféljden till ett mattligt 16neavdrag.
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Namnden meddelade polisinspektdren en disciplinpaféljd i form av ett 1oneavdrag for
fem dagar.

PAN-793-124/23 (2023:11)

En polisinspektor har lamnat sitt tjanstevapen med tillhdrande magasin och annan
polisiar utrustning utan uppsikt genom att glomma utrustningen i ett sakerhetsskap pa
ett hotellrum.

Utredningen: Polisinspektdren har vid ett arbetsrattsligt samtal beréttat bl.a. féljande.
Han arbetade i en sérskild handelse pa annan ort och bodde da pa hotell. Det var en
anstrangande tjanstgoring och han var trétt och sliten. Nar han reser i tjansten brukar
han férvara vapen och annan utrustning i en vaska som han sedan placerar i sin
ryggsack, sa aven denna gang. Under tjanstgoringen forvarade han sitt tjanstevapen och
évrig utrustning pa foreskrivet sétt. Nar han pa fredagen checkade ut fran hotellet var
han helt saker pa att han hade packat ned all utrustning i sin ryggsack. Pa
I6rdagsmorgonen skulle han ta fram sitt tjanstevapen och markte da att hans véaska
saknades. Han letade Gverallt innan han insag att han maste ha glomt utrustningen i
vardeskapet pa hotellet. Han ringde till hotellet men fick inget besked. Han kontaktade
darfor sin gruppchef i kommenderingen och bad henne att dka till hotellet. Nar hon kom
fram till hotellet hade vapnet tagits omhand. Han har varit polis i 30 ar och nagot
liknande har aldrig intraffat. Tjanstevapnet var inte brukbart sa som det forvarades pa
hotellrummet.

Namnden: Personalansvarsnamnden har vid flera tillfallen uttalat att det &r av storsta
vikt att den utrustning som en polis tilldelas hanteras pa ett sadant sétt att den inte
forloras och déarmed riskerar att hamna i oratta hander.

Det ar ostridigt att polisinspektdren har glomt sitt tjanstevapen med tillhérande
magasin, OC-spray och annan polisiar utrustning i ett vardeskap pa ett hotell. Han har
darigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i anstallningen pa ett satt som inte
kan anses ringa. Polisinspektoren ska darfor meddelas en disciplinpafoljd for
tjansteforseelse.

Paféljden bestams till ett Ioneavdrag med anledning av att utrustningen har glomts pa
en plats dit allménheten har tilltrade.

Namnden meddelade polisinspektdren en disciplinpaféljd i form av ett 16neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-129/23 (2023:11)

En polisassistent har avlossat ett vadaskott.

Utredningen: Polisassistenten har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande. Han
befann sig i garaget till polishuset tillsammans med nagra kollegor. En av kollegorna
fragade om han kunde hjalpa till att kontrollera ett MP5-vapen. Han informerade
kollegan om att han saknar utbildning i MP5 varpa kollegan svarade att han kunde
instruera honom hur han ska gora. Han tog vapnet och paborjade kontrollen varpa hans
kollega sa att det eventuellt kan ha forts in en kula i loppet. Han tog da ut magasinet,
lamnade 6ver det till sin kollega och spéande aterigen upp och hakade fast mekanismen
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helt. Det &kte inte ur ndgon patron ur vapnet. Han tittade in i patronlaget som var tomt
och ndr han stoppade in pekfingret fram i pipan kénde han ingenting. Kollegan tittade
ocksa in i patronlaget och konstaterade att det var tomt. Han drog sedan fram
mekanismen igen sa att patronlaget stangdes och hans kollega gav instruktion om att
gora en blindavfyrning. Han holl vapnet riktat ner i backen i en 45-gradig vinkel och
tryckte pa avtryckaren varpa ett skott avlossades.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att polisassistenten har avlossat ett
skott av vada med forstarkningsvapnet MP5. Det &r ostridigt att han saknar utbildning
avseende vapnet ifraga. Enligt hans egna uppgifter har han blivit ombedd av en kollega att
genomfdra en kontroll av vapnet trots att han har informerat kollegan om att han saknar
relevant utbildning. Oaktat detta har han ett personligt ansvar och borde inte ha hanterat
vapnet utan relevant utbildning. Han har darmed av oaktsamhet asidosatt sina skyldig-
heter i anstéllningen pa ett satt som inte kan anses ringa. Han ska darfor meddelas en
disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Néamnden ser allvarligt pa att han dartill har hanterat vapnet i omedelbar narhet av andra
personer och pa en annan plats &n en sarskilt anordnad plats for vapenhantering.
Paféljden bestams darfor till ett mattligt I16neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpaféljd i form av ett 16neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-133/23 (2023:12)

En polisassistent har avfyrat ett vadaskott.

Utredningen: Polisassistenten har i en skriftlig redogorelse uppgett bl.a. féljande. Han
och hans kollega skulle gora fardigt sina forstarkningsvapen for barande i tjanst. De
befann sig pa en avlagsen plats som passade for att ladda vapen. Han tog sitt vapen och
gick bakom bilen. Néar han tittade pa sakerhetsomstéllaren uppfattade han det som att
den stod pd ”’S” vilket betyder att vapnet inte borde ga att avfyra. Nér han avfyrade for
att kontrollera sékringsfunktionen avlossades dock ett skott. Kulan gick ner i det dike
dar han siktade. Nar han aterigen kontrollerade vad sékringsomstéllaren stod pa sag han
att omstéllaren inte stod pd ”’S”. Han satte den pa ”’S” och kontrollerade avtryckaren
igen och da fungerade den felfritt sa han insag att han maste ha sett fel den forsta
gangen. Han informerade sin kollega om vad som hade hant. De ringde sedan upp den
polisidra insatschefen och berattade om handelsen.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att polisassistenten har avlossat ett
skott av vada med forstarkningsvapnet MP5. Han har darigenom av oaktsamhet
asidosatt sina skyldigheter i sin anstéllning pa ett satt som inte ar ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpaféljd for tjansteforseelse.

Eftersom han har hanterat vapnet pa en annan plats &n en sarskilt anordnad plats for
vapenhantering och i omedelbar narhet av en annan person, har det dlegat honom att
iaktta sarskild forsiktighet for att undvika vadaskott. D& han inte har iakttagit sadan

forsiktighet ska paféljden bestammas till I6neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.
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PAN-793-139/23 (2023:12)

En polisinspektor har avfyrat ett skott av vada med sitt tjanstevapen i ett
omkladningsrum.

Utredningen: Polisinspekttren har i ett arbetsrattsligt samtal uppgett bl.a. féljande.
Han &r skjutinstruktor sedan nagra ar tillbaka. Han gick en tredagarsutbildning i
samband med att han fick det nya tjanstevapnet men efter det har han inte haft tid att
bekanta sig med det nya vapnet. Den aktuella dagen gick han in i omkl&dningsrummet
dér hans chef befann sig. De var bdda stressade. Han hade “rustat pd” men kénde att
han behovde justera utrustningen sa han lade ifran sig vapnet. Nar han var klar
hanterade han vapnet pa samma sétt som han brukade hantera det tidigare tjanstevapnet
men det nya tjanstevapnet har till skillnad fran det tidigare ingen hane. Det var krangligt
for honom att fa ned vapnet i holstret. Nar han forsokte pa nytt sa small det. Han ar
ledsen Over det som hande. Han ténkte att det var det gamla tjanstevapnet som han
hanterade. Holstret som han hade har nu bytts ut eftersom det inte fungerade bra. Det
har aldrig tidigare hant nagot med de vapen han har haft.

Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att polisinspektdren har avlossat ett
skott av vada. Han har darigenom av oaktsamhet asidosatt sina skyldigheter i sin
anstallning pa ett satt som inte ar ringa. Han ska déarfor meddelas en disciplinpaféljd for
tjansteforseelse.

Vad galler pafoljden konstaterar namnden att det maste stallas hoga krav pa en
skjutinstruktors fardigheter med skjutvapen. Eftersom han har hanterat vapnet pa en
annan plats &n en sarskilt anordnad plats for vapenhantering och i omedelbar nérhet av
en annan person, har det dessutom alegat honom att iaktta séarskild forsiktighet for att
undvika vadaskott. Da han inte har iakttagit sadan forsiktighet ska pafoljden bestammas
till 16neavdrag.

Namnden meddelade polisinspektoren en disciplinpaféljd i form av ett I6neavdrag for
fem dagar.

PAN-793-151/23 (2023:12)

En polisassistent har avfyrat ett skott av vada med forstarkningsvapnet MP5 pa en
skjutbana.

Utredningen: Polisassistenten har i ett arbetsrattsligt samtal uppgett bl.a. féljande. Han
hade under den aktuella veckan arbetat som skjutinstruktor varje dag vilket hade
fungerat bra. Efter lunchtid pa fredagen kande han sig dock trétt och sliten. Under
veckan hade han haft ett férevisningsvapen men da han inte hade tillgang till ett sadant
vid det aktuella tillfallet Ianade han en deltagares vapen som var skarpladdat. Han
gjorde ingen patron ur eftersom han bara skulle visa rérelsen som skulle 1&ras ut. Nar
han skulle visa 6vningen hade han glomt att det var ett skarpladdat vapen han
forevisade med sa han gjorde en avfyrning mot skjutvallen i ofarlig riktning. Efter
héndelsen tog han kontakt med utbildningsansvarig och jourhavande
forundersokningsledare och tillsdg att en anmélan uppréattades. Han har reflekterat
mycket efter handelsen och kommer i framtiden endast att férevisa med vapen med
patronldgesflagga om inte annat kravs.
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Namnden: Personalansvarsnamnden kan konstatera att polisassistenten har avlossat ett
skott av vada med forstarkningsvapnet MP5. Han har darigenom av oaktsamhet
asidosatt sina skyldigheter i sin anstallning pa ett satt som inte ar ringa. Han ska darfor
meddelas en disciplinpafoljd for tjansteforseelse.

Vad galler pafoljden konstaterar namnden att det maste stallas hoga krav pa en
skjutinstruktors fardigheter med skjutvapen. Eftersom han har hanterat vapnet i
omedelbar narhet av andra personer har det dessutom alegat honom att iaktta sarskild
forsiktighet for att undvika vadaskott. Da han inte har iakttagit sadan forsiktighet ska
paféljden bestammas till I6neavdrag.

Namnden meddelade polisassistenten en disciplinpafoljd i form av ett 16neavdrag for fem
dagar.

3.4.3  Ejdisciplinpafoljd

PAN-793-73/23 (2023:8 och 2023:9)

Grund for att meddela disciplinpaféljd ansags inte foreligga avseende en
handlaggare.

Utredningen: Polisregionen hade anmalt att fraga uppkommit om att meddela en
handlaggare en disciplinpaféljd.

Namnden: Efter personalansvarsndmndens sammantréde den 29 september 2023 och
innan beslut meddelats har framkommit att handldggaren har sagt upp sig fran sin
anstallning vid Polismyndigheten. Det innebér att det foreligger hinder for att meddela
honom en disciplinpafoljd. Arendet ska darfor skrivas av.

Namnden skrev av arendet.

PAN-793-127/23 (2023:11)

Grund for att meddela disciplinpafoljd ansags inte foreligga avseende en
kommissarie.

Utredningen: Kommissarien har i ett arbetsrattsligt samtal uppgett bl.a. féljande. Innan
den aktuella handelsen hade hon druckit delar av en 33 cl starkol. Hon horde skrik fran
gatan och trodde att nagon holl pa att bli ihjalslagen. Hon kande att hon behévde hjélpa
personen och fick ingen kontakt med polisen nar hon ringde 112. Nar hon gick ut pa
gatan fick hon syn pa ett gang med ca 1015 personer som slog och sparkade en person.
Hon skrek att de skulle sluta varpa ganget istallet vande sig mot henne och nagra av
killarna gick fram och puttade henne. Kommissariens man hade ocksa gatt ut pa gatan
och de blev omringade av génget. Hon visade sin tjanstelegitimation for att avbryta
situationen. Hon fick sedan en sméll vid tinningen. Nar hennes kollegor hade kommit
till platsen forsokte hon forklara vad som hade hént. Hon tycker att handlingarna i
arendet innehaller mycket felaktigheter. Hon tror att det beror pa att det var oerfarna
kollegor pa platsen och att de dessutom inte sdg handelsen.
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Kommissarien har yttrat sig till ndmnden och fort fram bl.a. foljande. Hon har inte
begatt fel eller forsummelse i tjansten. Avrapporterande polisman har uppgett att de
uppfattat henne som berusad vilket &r en felaktig iakttagelse. Deras uppgifter &r inte
heller samstammiga. Poliserna har inte gjort ndgon provtagning till styrkande av
pastaendena om berusning. De har i sin dokumentation inte heller varit 6ppna for att
hennes status efter misshandeln kan ha sin grund i den yrsel som uppstod vid det
kraftiga valdet mot hennes huvud. Hon hade &ven forlorat sina glaségon vid
misshandeln. Framtagandet av tjanstelegitimationen skedde da hon fruktade for sitt och
sin familjs liv. Hon har inte upptratt fortroendeskadligt gentemot poliserna eller nagon
annan. Om fel eller forsummelse anses ha skett maste det bedomas som ringa.

Namnden: Av utredningen framgar att kommissarien genom att siga att hon &r polis
och uppvisa sin tjanstelegitimation har tratt i tjanst och gjort ett polisiart ingripande pa
sin fritid. Hon har uppgett att hon inledningsvis upplevde att det var fara fér en persons
liv och att hon darfér behdvde hjalpa personen. Nar hon kom till platsen upplevde hon
situationen som hotfull och sa darfor att hon ar polis och visade sin tj&nstelegitimation
for att lugna situationen. Det &r inte visat av utredningen att hon inte hade fog for sin
uppfattning att det var fraga om allvarlig brottslighet och att hon upplevde situationen
som hotfull. Trots att det finns uppgifter som tyder pa att hon vid tillfallet var berusad
ar det inte utrett att hon genom sitt agerande har asidosatt sina skyldigheter i
anstillningen. Arendet ska darfor skrivas av.

Namnden skrev av arendet.

3.5 Arenden om disciplinara atgarder och avskiljande fran utbildning
gallande studenter vid polisprogrammet

351 Inledning

Enligt 9 § forordningen (2014:1105) om utbildning till polisman far Polismyndigheten i
sarskilt angivna fall vidta disciplinara atgarder mot en student vid polisprogrammet. De
disciplinara atgarderna ar varning och avstangning. Avstangning innebar att studenten
inte far delta i undervisning, prov eller annan verksamhet inom ramen for utbildningen.
Beslutet ska avse en eller flera tidsbestamda perioder, dock sammanlagt hdgst sex
manader.

Polismyndigheten far enligt 11 § férordningen om uthildning till polisman i sarskilt
angivna fall avskilja en student vid polisprogrammet fran utbildningen. Enligt 12 §
samma forordning far studenten med omedelbar verkan stangas av fran utbildningen i
avvaktan pa att arendet om avskiljande avgors slutligt.

Av 14 § forordningen om utbildning till polisman foljer att Polismyndighetens beslut
far 6verklagas hos Polismyndighetens personalansvarsnamnd och att namndens beslut i
ett sadant arende inte far dverklagas.

| detta avsnitt redovisas under punkten 3.5.2 &renden dar dverklagandena har bifallits
och under punkten 3.5.3 &renden i vilka grund for bifall inte har bedémts foreligga.

PERSONALANSVARSNAMNDEN VID POLISMYNDIGHETEN

97



REFERAT AV ARENDEN

3.5.2 Bifall
Inget att redovisa.

353  Ejbifall

PAN-793-144/22 (2023:1)

En polisstudent har underkants som polisaspirant.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att underkéanna polisaspiranten efter
forlangd aspirantutbildning. Aspiranten dverklagade beslutet.

Namnden: Av 14 § forordningen (2014:1105) om utbildning till polisman foljer att ett
beslut om disciplinpaféljd, avskiljande och avstangning far 6verklagas till Polismyndig-
hetens personalansvarsnamnd. Andra beslut enligt férordningen far inte 6verklagas.

Aspiranten har vare sig meddelats en disciplinpaféljd, avskilts eller stangts av fran
polisutbildningen i enlighet med reglerna i forordningen. Genom det 6verklagade
beslutet har aspiranten underkants pa aspirantutbildningen. Ett sadant beslut ar inte
overklagbart. Overklagandet ska darfor avvisas.

Namnden avvisade dverklagandet.

PAN-793-151/22 (2023:2)

En polisstudent har avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att avskilja studenten fran hans studier vid
polisutbildningen. Beslutet motiverades med att han under studietiden har
diagnostiserats med tva sjukdomar. Enligt de medicinska hélsokraven till
polisutbildningen foreligger hinder till foljd av hans diagnoser. Diagnoserna kan i vissa
specificerade fall godk&nnas om ett antal forutséattningar &r uppfyllda, vilket de inte &r i
hans fall. Mot den bakgrunden beddmdes han inte vara lamplig for fortsatt utbildning.

Studenten har 6verklagat myndighetens beslut och fort fram bl.a. féljande. Han har
under utbildningen klarat uppstallda krav och inte visat sig olamplig som polis. En av
diagnoserna &r fardigbehandlad och inte l1&angre aktuell. Den andra har han haft ovetande
under hela sitt liv. Den sistndmnda diagnosen har dessutom tvingat honom till att vara
mer strukturerad. Han genomforde ett psykologtest infor utbildningen utan anmarkning.

Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut och fort fram bl.a. féljande. Utbildningen
staller stora krav pa studenternas fysiska och mentala formagor. Eventuella brister i de
avseendena kan leda till farliga situationer for saval den enskilda studenten som for
andra. Det ar anledningen till att vissa sjukdomstillstand inte ar forenliga med studier pa
polisprogrammet. De ifragavarande diagnoserna kan i vissa fall godtas. Det kravs i
sadant fall ett stabilt maende och behandling sedan minst ett ar samt ett intyg med vissa
specificerade krav. Studenten har diagnostiserats for mindre &n ett ar sedan och har inte
behandlats tillrackligt lange for att ndgot undantag ska vara aktuellt.
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Namnden: Det saknas anledning att fringa den sammantagna bedémning avseende
studentens lamplighet till fortsatta studier vid polisutbildningen som Polismyndigheten
har gjort. Hans éverklagande ska darfor avslas.

N&mnden avslog overklagandet.

PAN-793-30/23 (2023:4)

En polisstudent har avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att avskilja studenten fran hans studier vid
polisutbildningen. Beslutet motiverades med att studenten inte langre kan vara placerad
i sakerhetsklass enligt sakerhetsskyddslagen (2018:585).

Studenten har dverklagat myndighetens beslut.
Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut.

Namnden: Namnden kan konstatera att Rikspolisstyrelsen den 29 juni 2001 har
beslutat att studenter vid polisutbildningen ska vara placerade i sakerhetsklass (dnr
FVK-244-1170/01).

Det star klart att studenten inte langre uppfyller det kravet. Han far darfor anses ha visat
sig olamplig for fortsatt utbildning. Studentens Gverklagande ska darfor avslas.

Namnden avslog 6verklagandet.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

”Till skillnad fran majoriteten finner jag att det inte presenterats sadana tillrackliga
faktiska omstandigheter som kan ligga till grund for ett oberoende beslut av namnden
avseende studentens olamplighet for fortsatt utbildning. Under namnda férhallanden
anser jag inte att det foreligger grund for avskiljande fran polisutbildningen. Overréstad
i frigan dr jag 1 Gvrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-36/23 (2023:4)

En polisstudent har avstangts och avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att avskilja studenten fran hennes studier vid
polisutbildningen. Beslutet motiverades med att studenten inte langre kan vara placerad
i sdkerhetsklass enligt sékerhetsskyddslagen (2018:585).

Studenten har dverklagat myndighetens beslut.
Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut.

Namnden: Namnden kan konstatera att Rikspolisstyrelsen den 29 juni 2001 har
beslutat att studenter vid polisutbildningen ska vara placerade i sdkerhetsklass (dnr
FVK-244-1170/01).
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Det star klart att studenten inte langre uppfyller det kravet. Hon far darfor anses ha visat
sig olamplig for fortsatt utbildning. Studentens 6verklagande ska darfor avslas.

Vid denna utgang faller fragan om avstangning.
Namnden avslog 6verklagandet.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

»Till skillnad frin majoriteten finner jag att det inte presenterats sadana tillrackliga
faktiska omstandigheter som kan ligga till grund for ett oberoende beslut av namnden
avseende studentens olamplighet for fortsatt utbildning. Under namnda férhallanden
anser jag inte att det foreligger grund for avskiljande fran polisutbildningen. Overréstad
i frdgan dr jag i Ovrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-43/23 (2023:4)

En polisstudent har avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade den 9 mars 2023 att avskilja polisstudenten
fran hans studier vid polisutbildningen. Beslutet motiverades med att han hade domts
for brott som inte &r att anse som ringa. Han bedémdes darfor olamplig for fortsatta
studier.

Studenten har éverklagat beslutet och fort fram bl.a. féljande. Han har forstaelse for att
brottsrubriceringen som han har domts for &r besvarande. Omstandigheterna i drendet &r
emellertid unika. Det som hénde var ett arligt misstag. Hans vilja var att beskydda och
inte skada nagon. Han &r darfor inte olamplig for att utéva polisyrket. Polismyndigheten
har tidigare havt hans avstangning vilket ger for handen att myndighetens bedémning ar
att hans agerande inte har varit sa besvérande att han skulle vara olamplig for fortsatta
studier. Hovratten var dessutom oenig och tva ledaméter ville falla honom for en
oaktsamhetsgarning istéllet.

Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut och fort fram bl.a. foljande. Tingsratten har
vid pafoljdsbestamningen beaktat myndighetens yttrande om att polisstudenten vid
handelse av en fallande dom skulle avskiljas fran utbildningen. Den brottslighet han har
domts for skulle annars ha renderat ett fangelsestraff. | samband med att tingsrétten
meddelade sin dom fattade myndigheten beslut om att stanga av honom fran studierna.
Han dverklagade beslutet till personalansvarsndmnden som avslog hans dverklagande.
Brottmalsdomen vann laga kraft i januari 2023 varpa myndigheten fattade beslut om att
avskilja honom fran utbildningen. Studenter vid polisprogrammet forvéntas ha gott
omd0dme och stort rattspatos. Studenter som doms for brott som inte &r ringa kan darfor
inte anses lampliga att fortsétta sina studier vid polisprogrammet.

Namnden: Den 2 februari 2022 domde Boras tingsratt polisstudenten for misshandel
och skadegorelse. Pafoljden bestamdes till villkorlig dom och 70 dagsboter. Hovratten
for vastra Sverige faststdllde domen den 10 november 2022. Den 23 januari 2023
beslutade Hogsta domstolen att inte meddela provningstillstand.

Néamnden anser, i likhet med Polismyndigheten, att det finns anledning att se allvarligt
pa den ifrdgavarande brottsligheten och att den inte &r att anse som ringa. Vad
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polisstudenten har fort fram i sitt overklagande paverkar inte den bedémningen. Mot
denna bakgrund anser namnden att det foreligger skal att avskilja honom fran hans
studier vid polisutbildningen. Hans dverklagande ska darfor avslas.

Namnden avslog overklagandet.

PAN-793-44/23 (2023:4)

En polisstudent har avstangts och avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att avskilja studenten fran hans studier vid
polisutbildningen. Beslutet motiverades med att studenten inte langre kan vara placerad
i sakerhetsklass enligt sakerhetsskyddslagen (2018:585).

Studenten har dverklagat myndighetens beslut.
Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut.

Namnden: Namnden kan konstatera att Rikspolisstyrelsen den 29 juni 2001 har
beslutat att studenter vid polisutbildningen ska vara placerade i sakerhetsklass (dnr
FVK-244-1170/01).

Det star klart att studenten inte langre uppfyller det kravet. Han far darfor anses ha visat
sig olamplig for fortsatt utbildning. Studentens Gverklagande ska darfor avslas.

Vid denna utgang faller fragan om avstangning.
Namnden avslog dverklagandet.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

”Till skillnad fran majoriteten finner jag att det inte presenterats sddana tillrackliga
faktiska omsténdigheter som kan ligga till grund for ett oberoende beslut av ndmnden
avseende studentens olamplighet for fortsatt utbildning. Under namnda forhallanden
anser jag inte att det foreligger grund for avskiljande fran polisutbildningen. Overrostad
i frAgan dr jag i Ovrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-77/23 (2023:6)

En polisstudent har avstangts och avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att avskilja studenten fran hans studier vid
polisutbildningen. Beslutet motiverades med att studenten inte langre kan vara placerad
i sdkerhetsklass enligt sékerhetsskyddslagen (2018:585) och att han dédrmed anses
olamplig for fortsatt utbildning. Av sikerhetsskal stangdes han av fran utbildningen till
dess avskiljandebeslutet kan verkstéllas.

Studenten har 6verklagat myndighetens beslut. Likasa har studenten éverklagat
sékerhetsavdelningens beslut om att inte vara placerad i sékerhetsklass.

Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut.
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Namnden: Personalansvarsnamndens prévning ar begransad till det 6verklagade
beslutet om avstangning och avskiljande fran polisutbildningen. Sakerhetsavdelningens
beslut om sékerhetsklass och studentens invandningar harom faller saledes utanfor
namndens provning.

Rikspolisstyrelsen beslutade den 29 juni 2001 att studenter vid polisutbildningen ska
vara placerade i sdkerhetsklass (dnr FVK-244-1170/01).

Det star klart att studenten inte langre uppfyller det kravet. Han har darigenom visat sig
olamplig for fortsatt utbildning. Overklagande ska darfor avslas.

Vid denna utgang faller fragan om avstangning.
Namnden avslog dverklagandet.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anférde foljande.

»Till skillnad fran majoriteten finner jag inte att det presenterats tillrackliga faktiska
omstandigheter som kan ligga till grund for ett oberoende beslut av n&mnden avseende
studentens olamplighet for fortsatt utbildning. Under namnda forhallanden anser jag
inte att det foreligger grund for avskiljande fran polisutbildningen. Overrostad i fragan
ar jag i dvrigt ense med majoriteten."

PAN-793-62/23 (2023:6)

En polisstudent har avstangts och avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att avskilja studenten fran hennes studier vid
polisutbildningen. Beslutet motiverades med att studenten inte langre kan vara placerad
i sdkerhetsklass enligt sékerhetsskyddslagen (2018:585). Av sakerhetsskél stangdes hon
av fran utbildningen till dess avskiljandebeslutet kan verkstallas.

Studenten har 6verklagat myndighetens beslut.
Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut.

Namnden: Namnden kan konstatera att Rikspolisstyrelsen den 29 juni 2001 har
beslutat att studenter vid polisutbildningen ska vara placerade i sdkerhetsklass
(dnr FVK-244-1170/01).

Det star klart att studenten inte langre uppfyller det kravet. Hon far darfor anses ha visat
sig olamplig for fortsatt utbildning. Studentens 6verklagande ska darfor avslas.

Vid denna utgang faller fragan om avstangning.
Namnden avslog dverklagandet.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anforde foljande.

”Till skillnad fr&n majoriteten finner jag inte att det presenterats tillrickliga faktiska
omstandigheter som kan ligga till grund for ett oberoende beslut av ndmnden avseende
studentens olamplighet for fortsatt utbildning. Under namnda forhallanden anser jag
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inte att det foreligger grund for avskiljande fran polisutbildningen. Overrostad i fragan
ar jag i dvrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-64/23 (2023:6)

En polisstudent har avstangts och avskilts fran polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att avskilja studenten fran hans studier vid
polisutbildningen. Beslutet motiverades med att studenten inte langre kan vara placerad
i sdkerhetsklass enligt sékerhetsskyddslagen (2018:585). Av sékerhetsskal stangdes han
av fran utbildningen till dess avskiljandebeslutet kan verkstallas.

Studenten har 6verklagat myndighetens beslut.
Polismyndigheten har vidhallit sitt beslut.

Namnden: Namnden kan konstatera att Rikspolisstyrelsen den 29 juni 2001 har
beslutat att studenter vid polisutbildningen ska vara placerade i sakerhetsklass (dnr
FVK-244-1170/01).

Det star klart att studenten inte langre uppfyller det kravet. Han far darfor anses ha visat
sig olamplig for fortsatt utbildning. Studentens 6verklagande ska darfor avslas.

Vid denna utgang faller fragan om avstangning.
Namnden avslog 6verklagandet.
Skiljaktig mening: En ledamot var skiljaktig och anforde foljande.

”Till skillnad frén majoriteten finner jag inte att det presenterats tillrickliga faktiska
omstandigheter som kan ligga till grund for ett oberoende beslut av ndmnden avseende
studentens olamplighet for fortsatt utbildning. Under namnda forhallanden anser jag
inte att det foreligger grund for avskiljande fran polisutbildningen. Overrostad i fragan
ar jag 1 Ovrigt ense med majoriteten.”

PAN-793-100/23 (2023:8)

En polisstudent har underkants pa polisutbildningen.

Utredningen: Polismyndigheten beslutade att underkanna polisstudenten som student
pa polisutbildningen.

Polisstudenten har dverklagat myndighetens beslut.
Polismyndigheten har uppgett att beslutet inte gar att Gverklaga.

Namnden: Av 14 § forordningen (2014:1105) om utbildning till polisman féljer att ett
beslut om disciplinpafoljd, avskiljande och avstangning far 6verklagas till
Polismyndighetens personalansvarsnamnd. Andra beslut enligt férordningen far inte
Overklagas.
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Polisstudenten har vare sig meddelats ett beslut om disciplinpafoljd, avskilts eller
stangts av fran polisutbildningen i enlighet med reglerna i férordningen. Genom det
overklagade beslutet har polisstudenten underkants pa polisutbildningen. Ett sadant
beslut &r inte dverklagbart. Overklagande ska darfor avvisas.

Namnden avvisade dverklagandet.
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4  Register over avgjorda arenden under
perioden 1 januari 2022—-31 december 2023

4.1 Inledning

Registret omfattar de &renden om avskedande och uppségning, avstangning samt
tjansteforseelse som avgjorts av ndamnden under perioden 1 januari 2022—-31 december
2023. For register dver arenden som forekommit under aren 1987—-1999 hanvisas till
namndens verksamhetsrapport for ar 1999, for arenden som beslutats under ar 2000 till
verksamhetsrapporten for ar 2000, for d&renden som beslutats under aren 20012007 till
verksamhetsrapporten for ar 2007, for drenden som beslutats under aren 20082014 till
verksamhetsrapporten for ar 2014 samt for arenden som beslutats under aren
2015-2021 till verksamhetsrapporten for ar 2021.

| registret anges ndmndens beslut. Ett referat av &rendet finns i den verksamhetsrapport
till vilken registret hanvisar. Hanvisning sker med angivande av verksamhetsrapportens
artal och sida i denna.

Kopior av beslut kan begaras fran namndens sekretariat. Se sidan 2 for
kontaktuppgifter.

4.2  Arenden om avskedande och uppséagning

Arende Referat Dnr Beslut/
Yttranden

Barnpornografibrott, 2023 s. 23 69/22 Avsked

ringa

Bedrageri 2023 s. 27 69/23 Avsked

Bidragsbrott 2022s. 31 73/22 Avsked
2023s. 29 111/23 Avsked

Bokfdringsbrott 2022 s. 32 121/22 Avsked
2023 s. 44 107/23 Ej avsked
2023 .30 144/23 Avsked

Brott mot lagen om 2022 s. 42 65/22 Ej avsked

tillsyn 6ver hundar

och katter

Brott mot 2023 s. 45 160/23 Ej avsked

ordningslagen
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Brott mot 2023 s. 42 89/23 Ej avsked
trafikférordningen

och vallande till

kroppsskada

Brott mot 2022 s. 44 101/22 Ej avsked
tystnadsplikt

Dataintrang

2023 s. 15 102/21 Avsked
2022 s. 39 02/22 Ej avsked
2022 s. 40 07/22 Ej avsked
2022 s. 39 15/22 Ej avsked
2022 s. 40 25/22 Ej avsked
2022 s. 40 39/22 Ej avsked
2022 s. 41 50/22 Ej avsked
2022s. 29 61/22 Avsked
2022s. 31 87122 Avsked
2022 s. 43 110/22 Ej avsked
2023 s. 15 148/22 Avsked
2023 s. 24 148/22 Avsked
2023 s. 16 154/22 Avsked
2023 s. 25 154/22 Avsked
2023 s. 25 08/23 Avsked
2023 s. 41 49/23 Ej avsked
2023 s. 33 79/23 Ej avsked
2023s. 28 82/23 Avsked
2023 s. 36 131/23 Ej avsked
2023 s. 37 138/23 Ej avsked
Dataintrang och brott 2022 s. 25 11/22 Avsked
mot tystnadsplikt 2023 s. 15 11/22 Avsked
2022 s. 32 104/22 Avsked
2023s. 24 152/22 Avsked
2023 s. 38 01/23 Ej avsked
Dataintrang och 2022 s. 39 143/21 Ej avsked
folkbokfdringsbrott
Dataintrang och ringa 2023 s. 16 67/23 Avsked
narkotikabrott 2023 s. 27 67/23 Avsked
Dataintrang, ringa 2023s.21 18/23 Avsked
stéld och grovt
tjanstefel
Egenmaéktigt 2022 s. 33 17/22 Ej avsked
forfarande
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Falsk angivelse, olaga 2022 s. 17 146/21 Avsked
frihetsberdvande,

misshandel,

hemfridsbrott och

dataintrang

Folkbokfoéringsbrott 2023 s. 40 25/23 Ej avsked

Framkallande av fara 2022 s. 37 79/22 Ej avsked

for annan

Foregivande av 2023 s. 36 118/23 Ej avsked

allman stéllning

Forolampning 2022 s. 33 142/21 Ej avsked

Foroldmpning och 2022 s. 44 100/22 Ej avsked

tagande av muta

Forsok till bedrageri 2022 s. 30 84/22 Avsked
2023 s. 26 35/23 Avsked

Forsok till mord och 2022s. 29 86/22 Avsked

grovt barnfridsbrott

Grovt bidragsbrott 2023 s. 28 86/23 Avsked

Grovt narkotikabrott 2023s. 22 153/23 Avsked

Grovt rattfylleri 2022 s. 27 16/22 Avsked
2023s.14 16/22 Avsked
2023 s. 18 113/22 Ej avsked
2023 s. 38 113/22 Ej avsked

Grovt rattfylleri och 2022 s. 15 92/21 Avskrivet

grov vardsloshet i

trafik

Grovt rattfylleri och 2022 s. 42 135/21 Ej avsked

vallande till 2023s. 18 135/21 Ej avsked

kroppsskada, grovt

brott

Grovt tjanstefel och 2022 s. 22 93/22 Avsked

tagande av muta

Grov troloshet mot 2022 s. 27 21/22 Avsked

huvudman
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Hemfridsbrott, 2022 s. 38 140/21 Ej avsked
barnfridsbrott och
hastighetsdvertradelse

Hindrande av urkunds 2023 s. 34 91/23 Ej avsked

bevisfunktion

Mened 2022 s. 33 125/22 Avsked

Missbruk av 2022 s. 43 71/22 Ej avsked

larmanordning

Misshandel 2022 s. 19 08/22 Avsked
2022 s. 20 26/22 Avsked
2023s. 16 26/22 Avsked
2022s.21 41/22 Avsked
2022 s. 30 78122 Avsked
2022 s. 22 90/22 Avsked
2022s. 31 98/22 Avsked
2023s. 21 131/22 Avsked
2023 s. 44 52/23 Avsked
2023 s. 27 55/23 Avsked

Misshandel, 2022 s. 26 117/21 Avsked

barnfridsbrott, forsok
till grov misshandel,
grovt rattfylleri,
valdsamt motstand
och brott mot lagen
om forbud betraffande
knivar och andra
farliga foremal

Misshandel och 2023s. 14 32/21 Avsked
ofredande

Misshandel, ringa 2023s. 38 128/22 Ej avsked
brott, och ofredande

Misshandel och olaga 2023 s. 25 27123 Avsked
hot

Misshandel och 2022s. 21 38/22 Avsked
tjanstefel 2022 s. 24 105/22 Avsked
Misshandel, tjanstefel 2023 s. 22 21/23 Avsked
och osant intygande,

grovt brott
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Narkotikabrott

Narkotikabrott, ringa

Narkotikabrott, ringa,
och
folkbokféringsbrott

Narkotikabrott, ringa,
och rattfylleri

Naringspenningtvatt,
ringa

Obehorigt tilltrade till
skyddsobjekt, ringa

Ofredande

Ofredande och
misshandel

Olaga hot

Olaga hot och
sabotage mot
blaljusverksamhet

Olaga tvang,
misshandel,
Overgrepp i réttssak
och hemfridsbrott

Olovlig franvaro

Olovlig inforsel och
brott mot lagen om
forbud betréaffande
knivar och andra
farliga foremal

Penningtvattsbrott

Personliga
forhallanden

2022 s.
2022 s.
2022 s.
2023 s.

2023 s.

2023 s.

2022 s.

2022 s.

2023 s.

2023 s.

2022 s.

2023 s.

2022 s.

2022 s.

2023 s.

2023 s.

2022 s.
2022 s.
2022 s.
2022 s.
2022 s.

13
13
27
39

43

29

43

42

14

30

44

23

18

12

42

27

12
12
13
14
14

87/21
139/21
139/21
05/22

66/23

103/23

75122

80/22

10/21

169/23

92/22

132/22

03/22

34/22

98/23

75123

136/21
35/22
57/22
63/22
67/22

Avsked
Avsked
Avsked
Ej avsked

Ej avsked

Avsked

Ej avsked

Ej avsked

Avsked

Avsked

Ej avsked

Avsked

Avsked

Avsked

Ej avsked

Avsked

Uppsagd
Uppsagd
Uppsagd
Avskrivet
Avskrivet
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2023 s. 12 141/22 Uppsagd
2023 s. 13 05/23 Uppsagd
2023s. 12 07/23 Uppsagd
2023 s. 12 14/23 Uppsagd
2023s. 16 15/23 Avskrivet
2023s. 12 33/23 Uppsagd
2023s. 12 51/23 Uppsagd
2023 s. 13 60/23 Uppsagd
2023s. 13 83/23 Uppsagd
2023s. 13 93/23 Uppsagd
2023s. 14 97/23 Uppsagd
2023s. 14 125/23 Uppsagd

Rattfylleri 2023s. 39 06/23 Ej avsked
2023 s. 40 31/23 Ej avsked
2023 s. 44 116/23 Ej avsked

Rattfylleri och grovt 2022 s. 28 47122 Avsked

rattfylleri

Sexuellt ofredande 2022 s. 40 23/22 Ej avsked
2022 s. 25 30/22 Avsked
2022 s. 41 40/22 Ej avsked
2023 s. 39 02/23 Ej avsked

Skadegorelse och 2022 s. 30 83/22 Avsked

egenmaktigt

forfarande

Smitning fran 2023s. 43 92/23 Ej avsked

trafikolycksplats

Smitning fran 2022 s. 41 98/21 Ej avsked

trafikolycksplats och 2023s. 19 98/21 Ej avsked

grovt rattfylleri

Smuggling och 2023s. 43 96/23 Ej avsked

dopningsbrott, ringa

brott.

Stold 2022 s. 28 27/22 Avsked
2023 s. 28 95/23 Ej avsked

Stold och forsok till 2023.s. 22 142/23 Avsked

forskingring
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Stold, ringa 2022 s.13 85/21 Avsked
2022 s. 28 31/22 Avsked
2023s. 42 81/23 Ej avsked
2023 s. 45 140/23 Ej avsked

Tagande av muta 2022s. 12 89/20 Avsked

Tjénstefel 2023s. 31 67/21 Ej avsked
2022 s. 34 144/21 Ej avsked
2022 s. 34 145/21 Ej avsked
2022 s. 35 48/22 Ej avsked
2022 s. 35 53/22 Ej avsked
2022 s. 36 74/22 Ej avsked
2022 s. 37 94/22 Ej avsked
2023s. 31 136/22 Ej avsked
2023 s. 31 147/22 Ej avsked
2023 s. 32 03/23 Ej avsked
2023s. 32 17/23 Ej avsked
2023s. 33 47/23 Ej avsked
2023 s. 34 68/23 Ej avsked
2023 s. 33 78/23 Ej avsked
2023 s. 35 122/23 Ej avsked

Tjanstefel och 2023 s. 37 150/23 Ej avsked

vallande till

kroppsskada

Tjanstefel, tjanstefel 2022s. 19 144/21 och Avsked

alternativt falsk 145/21

tillvitelse alternativt
vardslos tillvitelse,
och osant intygande,

grovt brott.

Urkundsforfalskning 2022s. 35 49/22 Ej avsked
och tjanstefel

Vapenbrott och brott 2023 s. 45 154/23 Ej avsked
mot vapenlagen

Vald mot tjansteman 2023 s. 26 42/23 Avsked
Valdsamt motstand 2023s. 30 130/23 Avsked
och vald mot

tjdnsteman

Valdtakt 2022 s. 32 102/22 Avsked
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Vallande till annans 2022s. 38 96/22 Ej avsked

dod

Vallande till 2022s.45 111/22 Ej avsked

kroppsskada

Vardsloshet i trafik 2022 s. 37 81/22 Ej avsked
2022 s. 44 89/22 Ej avsked
2023 s. 32 40/23 Ej avsked
2023s. 34 80/23 Ej avsked
2023 s. 45 176/23 Ej avsked

Vardsloshet i trafik, 2023's. 40 46/23 Ej avsked

framkallande av fara
for annan och

ofredande

Vardsloshet i trafik 2023 s. 35 121/23 Ej avsked
och misshandel, ringa

Vardsloshet i trafik 2023 s. 40 57/23 Ej avsked
och vallande till 2023 s. 37 156/23 Ej avsked
kroppsskada

4.3  Arenden om tjansteforseelse

Arende Referat Dnr Beslut/
Yttranden
Bematandefragor
Olampligt uttalande/ 2022 s. 49 22/22 Varning
upptradande mot 2023 s. 48 129/22 Varning
medarbetare vid 2023 .59 41/23 Varning
myndigheten 2023s. 74 128/23 Varning
Olampliga 2022 s. 58 116/22 Varning
uttalanden/kontakter 2022s. 71 120/22 Loneavdrag
med allménheten 2023 s. 52 149/22 Varning
2023 s. 52 153/22 Varning
2023 s. 56 13/23 Varning
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Privat anvandning av
polisiar utrustning

och materiel

Anvant en Rakel- 2022 s. 55 68/22 Varning

enhet utanfor arbetstid

Anvént den polisidra 2022 s. 46 132/21 Varning

e-postadressen i ett 2022 s. 50 29/22 Varning

privat &rende 2022 s. 52 46/22 Varning
2023 s. 60 45/23 Varning
2023s. 71 113/23 Varning

Privat anvandning av 2022 s. 68 72/22 Loneavdrag

tjanstetelefon
Tjanstevapen m.m.

Arbetat i yttre tj&nst 2022 s. 62 12/22 Loneavdrag
utan att vara utrustad
med tjanstevapen

Forlagt OC-spray 2022s. 72 62/22 Avskrivet
2023 s. 48 127/22 Varning
2023 s. 51 143/22 Varning
2023 's. 65 59/23 Varning
2023 s. 67 99/23 Varning
Férvarat utrustning i 2022 s. 48 20/22 Varning
pa otillatet vis 2023 s. 84 34/23 Loneavdrag
Glomt tjanstevapen pa 2022 s. 52 43/22 Varning
plats dit allméanheten 2022 s. 57 107/22 Varning
inte har tillgang 2023 s. 49 133/22 Varning
2023s. 53 09/23 Varning
2023 s. 59 38/23 Varning
2023 s. 64 58/23 Varning
2023 s. 68 102/23 Varning
2023 s. 68 104/23 Varning
2023s. 72 119/23 Varning
2023s. 74 132/23 Varning
2023s. 77 135/23 Varning
2023 s. 76 136/23 Varning
2023s. 78 145/23 Varning
2023s. 79 170/23 Varning
Glomt utrustning pa 2022 s. 59 122/22 Varning
plats dit allménheten 2023 s. 69 108/23 Varning
inte har tillgang 2023s. 70 114/23 Varning
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Lamnat utrustning 2022 s. 61 06/22 Loneavdrag
utan uppsikt pa plats 2022 s. 48 19/22 Varning
dit allménheten har 2022 s. 64 32/22 Loneavdrag
tilltrade 2022 s. 67 60/22 Loneavdrag
2023 s. 80 130/22 Loneavdrag
2023 s. 81 139/22 Loneavdrag
2023 s. 55 12/23 Varning
2023 s. 89 84/23 Loneavdrag
2023 s. 93 124/23 Loneavdrag
Tappat bort 2022 s. 56 95/22 Varning
ammunition 2022 s. 59 119/22 Varning
2023 s. 51 142/22 Varning
2023 s. 53 04/23 Varning
2023 s. 57 23/23 Varning
2023s. 73 126/23 Varning
Vadaskott pa plats 2022 s. 64 33/22 Varning
avsedd for 2022 s. 53 51/22 Varning
vapenhantering 2022 s. 58 118/22 Varning
2023 s. 50 138/22 Varning
2023 s. 58 26/23 Varning
2023 s. 63 54/23 Varning
Vadaskott pa annan 2022 s. 63 18/22 Loneavdrag
plats &n sadan som ar 2022 s. 69 82/22 Loneavdrag
avsedd for 2023s. 80 137/22 Loneavdrag
vapenhantering 2023 s. 82 24/23 Loneavdrag
2023 s. 84 32/23 Loneavdrag
2023 s. 85 37123 Loneavdrag
2023 s. 86 70/23 Loneavdrag
2023 s. 93 129/23 Loneavdrag
2023 s. 94 133/23 Loneavdrag
Vadaskott 2022 s. 68 70/22 Loneavdrag
skjutinstruktor 2023 s. 89 63/23 Loneavdrag
2023 s. 95 139/23 Loneavdrag
2023 s. 95 151/23 Loneavdrag

Tvangsmedelsfragor,
brott och
brottsutredning

Agerat felaktigt i 2023s. 75 134/23 Varning
samband med
avvisitering
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Brustit vid en
identifiering i
samband med ett
omhé&ndertagande

Gjort ett skriftligt
tillagg av olamplig
karaktar i en
brottsanmalan utan
relevans for arendet

Hanterat ett beslag
felaktigt och
underlatit att
rapportera eller
uppratta en anmélan
om brott

Underlatit att avlysa
en person i polisens
efterlysningssystem

Underlatit att
dokumentera
kroppsvisitation och
husrannsakan i bil

Underlatit att
dokumentera ett
forverkande av
narkotika

Underlatit att
dokumentera tillsynen
av frihetsberévade
personer i en arrest

Underlatit att kontakta
beslutfattare avseende
frigivandet av en
person

2023 s.

2023 s.

2023 s.

2022 s.

2022 s.

2023 s.

2022 s.

2023 s.

69

65

54

46

S7

64

47

61

109/23

71/23

11/23

131/21

103/22

56/23

10/22

50/23
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Varning

Varning

Varning

Varning

Varning

Varning

Varning

Varning
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Underlatit att
sékerstélla att ett
omhé&ndertagande
dokumenterades pa
foreskrivet satt

Underlatit att
verkstalla frigivande
av frihetsberdvad
person

Vidtagit ett antal
utredande atgarder
trots att
forundersokningen
redan var nedlagd

Overlatit utforandet
av utredningsatgarder
i en forundersokning
pa ett otillatet vis och
underlatit att
dokumenterat
vidtagna atgarder

Aberopat anstallningen

Aberopat
anstallningen i privat
arende och agerat
olampligt

Aberopat sin
anstallning vid
polisen pa fritiden i
berusat tillstand

Aberopat sin
anstallning vid
polisen pa fritiden i
berusat tillstand och
agerat olampligt

Aberopat sin
anstallning vid
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2023 s.

2022 s.
2022 s.

2023 s.

2023 s.

2023 s.

2022 s.
2022 s.
2023 s.

2022 s.
2022 s.
2022 s.
2022 s.
2023 s.
2023 s.
2023 s.
2023 s.
2023 s.

2023 s.

57

64
55

49

66

91

51
60
78

60
65
66
69
83
86
87
88
90

81

22/23

42/22
59/22

135/22

94/23

105/23

36/22
124/22
152/23

138/21
44/22
45/22
97/22
19/23
48/23
72123
74123
101/23

20/23

Varning

Loneavdrag
Varning

Varning

Varning

Loneavdrag

Varning
Varning
Varning

Loneavdrag
Loneavdrag
Loneavdrag
Loneavdrag
Loneavdrag
Loneavdrag
Loneavdrag
Loneavdrag
Loneavdrag

Loneavdrag
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polisen pa fritiden i
berusat tillstand och
agerat olampligt samt
anvant den polisiara
e-postadressen i ett
privat arende

Aberopat sin
anstallning vid
polisen pa fritiden i
berusat tillstand och
utbvat polisidra
befogenheter

Ovrigt

Agerat felaktigt i
samband med en
dvning

Burit polisuniform vid
huvudforhandling i
brottsmal dar
polismannen sjalv var
tilltalad

Felaktig
tidsrapportering

Fuskat pa av
arbetsgivaren
anordnat
kunskapsprov

Fordrojt framkorning
i samband med en
trafikhandelse

Forutsattningar for
disciplinpaféljd
saknas

L atit tva personer ur
allmanheten dvernatta
i Polismyndighetens
lokaler och avvikit
fran gallande
besoksrutiner

2022 s.

2023 s.
2023 s.

2022 s.

2022 s.

2022 s.
2022 s.

2022 s.

2023 s.

2023 s.
2023 s.

2023 s.

56

62
63

54

54

63
71

69

46

96
96

76

91/22

28/23
29/23

52/22

55/22

28/22
114/22

97/22

126/22

73123
127/23

106/23

Varning

Varning
Varning

Varning

Varning

Loneavdrag
Loneavdrag

Loneavdrag

Varning

Avskrivet
Avskrivet

Varning
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Lamnat osanna 2022 s. 67 66/22 Loneavdrag
uppgifter i en

arbetsréttslig

utredning

Marknadsfort en 2023s. 53 10/23 Varning
produkt pa sociala

medier iford

polisuniform

Utfardat ett 2023s. 72 120/23 Varning
forelaggande av
ordningsbot trots jav

4.4  Arenden om disciplinara atgarder och avskiljande fran utbildning
gallande studenter vid polisprogrammet

Arende Referat Dnr Beslut/
Yttranden
Skiljande fran studier 2022 5. 75 96/20 Avslag
vid polisprogrammet 2022 5. 76 01/22 Avslag
2022 s. 77 04/22 Avslag
2022 5. 78 56/22 Avslag
2022s. 79 99/22 Avslag
2022 s. 80 123/22 Avslag
2022 s. 81 134/22 Avslag
2023 5. 98 151/22 Avslag
2023 5. 99 30/23 Avslag
2023 s. 99 36/23 Avslag
2023 s. 100 43/23 Avslag
2023 s. 101 44/23 Avslag
2023 s. 102 62/23 Avslag
2023 s. 103 64/23 Avslag
2023 s. 101 77/23 Avslag
Avstangning fran 2022 s. 77 14/22 Avslag
studier vid 2022s. 73 77122 Bifall
polisprogrammet 2022s. 74 109/22 Bifall
Ovrigt 2023's. 98 144/22 Awvisat
2023 s. 103 100/23 Avvisat
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5 Forteckning over domar i vilka namndens
beslut provats under perioden 1 januari—31
december 2023

| forteckningen redovisas de AD- och tingsréattsdomar i vilka PAN:s beslut provats
under ar 2023. For forteckning 6ver AD- och tingsrattsdomar for aren 19872022
hanvisas till namndens verksamhetsrapport for ar 2022. Hanvisningen till AD/tingsratt
avser argang och domsnummer och hanvisningen till PAN avser argang och sida i
namndens verksamhetsrapporter.

Arende AD/Tingsratt PAN Kommentar

Polisman avskedad Stockholms 2021s. 15 N&mndens

p.g.a. misshandel tingsratt beslut stod sig
T 7151-22
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